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 سرمایه اجتماعی-5-2-1

 مقدمه 

پیچیده و چندوجهی مشتمل بر جنبه عینی یا ساختاری همچون شبکه روابط بین عینیات سرمایه اجتماعی به عنوان مفهومی 
اجتماعی و جنبه ذهنی یا شناختی نظیر اعتماد اجتماعی بین اشخاص و بین افراد و گروه ها و نهادهای اجتماعی در نظر گرفته 

که  ماعی همبستگی ارگانیک برقرار است، به طوریشده است. بین جنبه های عینی و ذهنی و بین مؤلفه ها یا ابعاد سرمایه اجت
 در تعامل با هم به عنوان یک مجموعه مرتبط با هم کلیت واحدی را پدید می آورند که سرمایه اجتماعی نام دارد.

 سرمایه اجتماعی در پژوهش حاضر با شاخص های زیر سنجیده شده است:
اعتماد که شامل اعتماد بین شخصی، اعتماد تعمیم  -2اعضای جامعه. اشتراک هنجاری با سایر  -1بعد ذهنی سرمایه اجتماعی:
 یافته، و اعتماد نهادی است.

 بعد عینی سرمایه اجتماعی: شبکه روابط اجتماعی و فعالیت در انواع شبکه ها که شامل:
 شبکه روابط اجتماعی صمیمانه فرد-1
 ی عضویت در آن ها باید حق عضویت پرداخت(مشارکت در فعالیت شبکه های رسمی )شبکه هایی که حداقل برا-2
 مشارکت در فعالیت شبکه های غیر رسمی شامل پایدار و موقت-3

 همچنین، سه شکل اصلی اعتماد قابل تشخیص است:
 الف. اعتماد بنیادین: این نوع از اعتماد به نگرش فرد نسبت به خود و دنیای اطرافش و ارتباط او با دنیای پیرامون مرتبط است.

ب. اعتماد بین شخصی: اعتماد بین شخصی در روابط چهره به چهره، خود را نشان می دهد. این شکل از ارتباط موانع ارتباطی 
 را مرتفع می سازد و با کاستن از حالت دفاعی، باعث مؤثر شدن تعامات می گردد.

ت به افراد جامعه جدای از احساس تعلق آن ها به حس ظن داشتن نسب این نوع اعتماد را می توان: ج. اعتماد عام یا تعمیم یافته
 گروه های قومی و قبیله ای تعریف کرد. بنابراین اعتماد مزبور به روابط چهره به چهره محدود نمی شود.

وجود اعتماد در سطح بین شخصی و اعتماد تعمیم یافته، در تعامات چهره به چهره و سایر تعامات اجتماعی، فضایی را بوجود 
آورد که فرد می تواند با آسودگی خاطر و احساس امنیت شروع به فعالیت نماید، در واقع فقدان اعتماد بین اعضای جامعه می 

، نظم اجتماعی موجود را مختل می کند و مانع از جریان صحیح کنش های اجتماعی می شود. در چنین فضای اجتماعی فرد 
  ه فعالیت های اجتماعی و اقتصادی وی مختل می شود.احساس خطر، ناامنی، ترس و وحشت می کند و کلی

تقابل ارزش های فهم م ،سرمایه اجتماعی از پیوندهای مؤثر موجود میان مردم ترکیب یافته است. پیوندهایی که مبتنی بر اعتماد
ممکن  اری رامشترک و رفتارهایی است که اعضای اجتماعات و شبکه های انسانی را به یکدیگر پیوند می دهد و عمل همی



˻ 
 

پس به طور کلی می توان گفت که سرمایه اجتماعی شامل ارزش ها و هنجارهایی است که از پیوندها و روابط متقابل  می سازد.
گروهی و اجتماعی تفاهم شده ی مردم نشأت گرفته و به نوبه ی خود پدید آورنده پیوندها و روابطی نیز می باشد. شبکه پیوند 

ای افراد درون ساختار اجتماعی را سهولت می بخشد، اطاعاتی را در اختیار اعضای جامعه قرار می های اجتماعی که کنش ه
 دهد که به فرآیند تولید سرمایه اجتماعی منجر می شود. 

پیش شرط توسعه اقتصادی و حکومت کار[مد هستند.  "سرمایه اجتماعی نهفته در هنجارها و شبکه های مشارکت مدنی ظاهرا
شبکه های مشارکت مدنی همکاری و  های مشارکت مدنی هنجارهای مستحکم رابطه متقابل را تقویت می کند.این شبکه 

د و اطاعات موجود درباره ی اعتماد پذیری افراد دیگر را تقویت می کند. شبکه های مشارکت نارتباط را نیز تسهیل می کن
ود درباره ی اعتماد پذیری افراد دیگر را تقویت می کند. نوع و مدنی همکاری و ارتباط را نیز تسهیل می کند و اطاعات موج

میزان سرمایه اجتماعی تابع نوع و ویژگی های اجتماع و مشخصات سایر خرده نظام های اقتصادی، سیاسی و فرهنگی موجود 
فرهنگی  ادی، سیاسی ودر جامعه است و به نوبه خود  در تسهیل کنش های اجتماعی، تأمین منابع فردی و جمعی و توسعه اقتص

 مؤثر است.
نفری در شهر  236بر روی نمونه   1330های آن در سال در طرح پژوهشی حاضر، پیمایشی در مورد سرمایه اجتماعی و مولفه

کرمان انجام شد. اطاعات با استفاده از ابزار پرسشنامه جمع آوری گردید. پرسشنامه سرمایه اجتماعی با توجه به شاخص های 
داده شده در قسمت فوق تهیه شد. پس از تهیه پرسشنامه روایی صوری آن توسط متخصصان بررسی گردید و پس از  توضیح

نفری آلفای کرونباخ آن ها محاسبه گردید و با توجه به ضرایب باای قسمت های مختلف  34جمع آوری اطاعات از نمونه 
 ید گردید.درصد( پایایی پرسشنامه هم تأی 13تا  77پرسشنامه )بین 

سپس با استفاده از نقشه شهری به صورت تصادفی خیابان هایی از نقاط مختلف شهر انتخاب شده، از بین آن ها بلوک ها و 
 از هر خانه یک فرد بزرگسال به پرسشنامه پاسخ داد." سپس خانه ها و افراد انتخاب شدند تا نهایتا

 
 
 
 
 
 
 
 



˼ 
 

 تحلیل گروه های اجتماعی-1-5-2-1

های سنی، جنسی، تحصیلی و خانوادگی ساکنان استان کرمان و چگونگی روابط اجتماعی آنها بندیقسمت بر گروهدر این 
 شود.پرداخته می

 1334جمعیت استان کرمان در سال:1جدول 

 استان کرمان
 1334سرشماری  1315سرشماری 

 درصد تعداد درصد تعداد

 144 2331311 144 2652013 کل

 03/54 1012333 40/51 1353165 جمعیت مردان

 57/03 1056603 36/01 1231501 جمعیت زنان

 5/57 1613102 5/51 1552513 شهری

 5/02 1203106 5/01 1433130 روستایی و غیر ساکن

 1334سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال های  -ماخذ

سال( کل جمعیت، جمعیت  5)حدود  1334تا سال  1315نیز دیده می شود در استان کرمان از سال  همانطور که در جدول
 مردان و جمعیت زنان و جمعیت شهری و جمعیت روستایی استان روند افزایشی داشته است. 

 1334جمعیت استان و شهرستان ها  به تفکیک نقاط شهری و روستایی سال :2 جدول

 کل جمعیت نام شهرستان
سهم از 

 استان
 شهری

سهم از 
 استان

 روستایی
 سهم از استان

 2.1 30020 4.0 7555 1.0 01373 ارزوئیه
 1.0 17651 1.4 17600 1.2 35235 انار

 3.4 37173 2.2 37101 2.6 75304 بافت

 2.2 27667 2.6 03357 2.5 73731 بردسیر

 5.5 63431 7.0 125760 6.6 135643 بم
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 *جمعیت روستایی بدون جمعیت غیر ساکن است.
 1334سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال  -ماخذ

 
 
 
 
 

 12.5 155764 7.2 121311 3.5 277701 جیرفت

 1.1 22245 4.7 11657 1.2 30332 رابر
 1.0 17600 4.1 22651 1.0 04235 راور

 3.3 115110 14.1 171137 3.3 217321 رفسنجان

 7.0 32131 4.7 12223 3.5 140021 رودبار جنوب

 0.6 56671 4.6 3660 2.3 66335 ریگان
 0.7 51363 0.2 74135 0.0 123140 زرند

 0.1 53653 12.3 241433 3.1 267637 سیرجان

 2.1 26471 3.1 60020 3.1 34035 شهربابک

 0.3 64505 1.5 25337 2.3 15302 عنبرآباد

 2.3 21332 4.0 6425 1.2 30017 فاریاب
 0.5 55213 4.7 11333 2.3 61431 فهرج

 5.1 63713 4.7 12663 2.6 76376 قلعه گنج

 1.1 141114 36.1 621370 20.6 722010 کرمان

 4.0 5473 4.1 16601 4.7 21721 کوهبنان

 3.0 02313 2.6 03377 2.3 16234 کهنوج

 3.6 00351 1.2 13574 2.2 60521 منوجان

 0.4 54413 4.5 1216 1.1 51223 نرماشیر
 144.4 1202300 144.4 1613102 144.4 2331311 کل استان

   21006713   53606661   75103663 کل کشور

سهم استان از 
  کشور

3.3 

 
3.1 

 
5.1 
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 1334جمعیت گروههای سنی بزرگ به تفکیک شهرستان:3 جدول

 1334 شهرستان

 

10-4 
 ساله

53-
15 

64 
شتر

و بی
 

 7.4 66.4 27.4 ارزوئیه
 6.1 66.5 26.6 انار

 7.5 74.3 22.1 بافت

 1.3 66.0 25.2 بردسیر

 5.0 67.0 27.1 بم

 6.1 66.7 27.1 جیرفت

 3.1 66.3 23.1 رابر
 1.6 65.7 25.6 راور

 7.1 61 20.2 رفسنجان

رودبار 
 جنوب

30.1 64.3 0.3 

 0.5 53.7 35.7 ریگان
 1.4 65.3 26.7 زرند

 7.3 67.5 25.2 سیرجان

 3.4 66.1 20.1 شهربابک

 5.5 60.3 34.2 عنبرآباد

 5.6 63.5 34.7 فاریاب
 5.5 62.4 32.1 فهرج

 6.1 62.3 31.5 قلعه گنج

 7.4 61.3 20.6 کرمان

 3.3 63.0 27.3 کوهبنان

 0.3 65 34.1 کهنوج

 6.3 60.7 21.0 منوجان

 6.4 60.6 23.3 نرماشیر
 6.3 66.0 26.7 استان

 1334سرشماری عمومی نفوس و مسکن سال های  -ماخذ
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تقسييیم بندی سيينی جمعیت به سييه گروه عمده زیر به لحار کاربرد آن در مباحث اقتصييادی و همچنین تفاوت در نوع نیاها و   
 خواست ها حائز اهمیت می باشد.

 ساله  0-11الف: گروه سنی 

اقتصيادی افراد غیر فعال اقتصادی را شامل می شوند در بر گیرنده افراد در سن قبل از کار به طور  این گروه سينی که به لحار  
عمده می باشييند. در مباحث اقتصييادی معموان این گروه سيينی غیر فعال محسييوب  می شييوند و عمان نقشييی در تولید ندارند و 

باحث پوشاک، تغذیه، بهداشت و درمان شامل آموزش و صيرفان مصيرک کننده می باشيند. نیازهای این گروه سينی عاوه بر م    
تعلیم و تربیت  می باشد. سهم جمعیت این گروه سنی از کل جمعیت را تحت عنوان ضریب جوانی جمعیت می شناسیم. یکی 

ساله بر کل جمعیت  4-10از شاخص های توسعه ضریب جوانی جمعیت است. بر اساس تست ورتهایم چنانچه نسبت جمعیت 
درصيد باشيد، آن منطقه دارای جمعیت جوان اسيت و افزایش ضریب مذکور بیانگر سطح توسعه یافتگی     04یا مسياوی   بیشيتر 

پایین تر اسيت. به عبارت دیگر به هر میزان که سيهم نسبی جمعیت جوان منطقه ای کمتر باشد، سطح توسعه یافتگی آن منطقه   
قیم انی جمعیت رابطه ی معکوس و با سالخوردگی جمعیت رابطه مستبااتر اسيت.  به عبارت دیگر سيطح توسعه یافتگی با جو  

دارد. در کشيورهای پیشيرفته به دلیل توسعه یافتگی سطح بهداشت و آموزش و امکانات، باروری قابل کنترل است بنابراین در   
 ردگی جمعیتچنین جامعه ای از جوانی جمعیت کاسييته می شييود و چون متوسييط عمر افراد بیشييتر می شييود، درصييد سييالخو 

درصد  35تا  23ساله در شهرستان های کرمان بین  4-10افزایش می یابد. بر اساس جدول فوق مشاهده می شود تعداد جمعیت
 ساله  به باا بیشتر است.  65قرار گرفته است و همچنین جمعیت این گروه سنی از جمعیت 

 ساله  15-41ب: گروه سنی 

فراد فعال اقتصادی  )بالقوه فعال( را در بر می گیرد، معموان در سن کار قرار دارند، و بجز این گروه سنی که به لحار اقتصادی ا
زنان خانه دار، افراد معلول و محصلین و دانشجویان واقع در این طبقه سنی مابقی افراد معموان به صورت جمعیت فعال خود 

د. ح شاغل می شوند و یا به صورت افراد بیکار تلقی می گردننمایی می کنند که یا قادر به یافتن شغل می گردند و به اصطا
سال سن را در بر می گیرد)  26بخش عمده تقاضای مسکن در این طبقه سنی قرار دارد، که معموان به طور مشخص افراد باای 

گروه سنی هم بلحار ( این 1334با توجه به اعام  سن متوسط ازدواج برای مردان توسط مرکز آمار ایران در سرشماری سال
نقش تولیدی آن  و هم نوع نیازها و خواسته ها از سایر گروههای سنی متمایز می باشند، افراد واقع در این گروه سنی غالبان بر 
نیاز و تقاضای عمومی انسان ها از قبیل تغذیه، پوشاک، بهداشت و درمان دارای اساسی ترین تقاضای شغل و مسکن می باشند، 

راد دارای سنین بااتر از میانه این گروه سنی تشکیل خانواده داده اند و دارای فرزندانی نیز می باشند، از شغل و مسکن معموان اف
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) اگر چه در مواردی نامناسب( برخوردارند، اما افراد واقع در سنین زیرمیانه سنی آن طبقه معموان دارای اساسی ترین نیاز و 
درصد بیشار است و درصد زیادی  64ساله در شهرستا نهای کرمان از  15-60عیت گروه سنی تقاضا برای مسکن می باشند. جم

 از جمیعت را به خود اختصاص داده است.

 ساله بیشتر 45ج: افراد 

این گروه سيينی به لحار تروریک جزب بازنشييسييته ها و غیر فعال محسييوب می گردند، اما در ایران و همچنین اسييتان کرمان     
ذکور حکایت از فعالیت اقتصيادی افراد تا زمان ناتوانی دارد، این مسيرله عمدتان به دلیل ضعف در پوشش بیمه   وضيعیت افراد م 

های حمایتی مناسيب و همچنین مشکات معیشتی خانوارها و در مواردی بر دوش داشتن بار اقتصادی فرزندانی که به هر دلیل  
سييال به باا در کل جمعیت شييهرسييتان های  65جمعیت گروه سينی   قادر به تشيکیل زندگی مسييتقل اقتصييادی نشييده اند دارد. 

 کرمان زیر ده درصد است.

 

 

 
 1334جمعیت گروههای سنی بزرگ به تفکیک شهرستان :1نمودار 
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کنترل باروری نشان می دهد. ادامه  1334نمودار فوق جمعیت گروههای سينی بزرگ شيهرسيتان ها و استان کرمان را در سال    
ساله در بسیاری از شهرستان ها  4-10شيروع شيده خود را در این نمودار نیز نشان می دهد زیرا جمعیت    1365-75که از  دهه 

از جمعیت فعال کمتر و درصييد جمعیت فعال در تمام شييهرسييتان ها رشييد قابل ماحظه ای داشييته اسييت. در این سييال  تعداد   
 .می باشدشهرستان  23شهرستان های استان 

 
 1315جمعیت گروههای سنی بزرگ به تفکیک شهرستان :2 نمودار

نشان می دهد. ادامه کنترل باروری  1315نمودار فوق جمعیت گروههای سنی بزرگ شهرستان ها و استان کرمان را در سال 
ساله در بسیاری از شهرستان ها  4-10دهد زیرا جمعیت  شروع شده خود را در این نمودار نیز نشان می 1365-75که از  دهه 

از جمعیت فعال کمتر و درصد جمعیت فعال در تمام شهرستان ها رشد قابل ماحظه ای داشته است. در این سال  تعداد شهرستان 
 .شهرستان می باشد 16های استان 

 

 روند تحوات ساختار سنی و جنسی جمعیت استان به تفکیک شهرستان  

متييييييوسط رشد ساانه جمعیت معادل  دارای  استانجمعیت  1334براساس آخرین سرشماری عمومی نفوس و مسکن در آبان 
تر و در در سطح پایین 2.10برابر با  1375-1315که در مقایسيه با نرخ رشيد جمعیت اسيتان طی دهه     درصيد بوده اسيت   47/2

معادل  1315در سطح بااتری قرار دارد. جمعیت استان کرمان در سال 1.23مقایسيه با متوسط نرخ رشد جمعیت کشور برابر با  
نفر رسیده است. از کل جمعیت  2331311این رقم به  1334نفر بوده است کی طی سرشماری نفوس و مسکن سال  2652013
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اند. شایان ذکر هنفر ساکن در مناطق روستایی و غیر ساکن بود 1202300نفر سياکن در مناطق شهری،   1613102اسيتان تعداد  
درصد جمعیت کل کشور می باشد که از این حیث رتبه نهم کشور را به  3.31معادل  1334اسيت که جمعیت اسيتان در سيال    

درصيد جمعیت کل کشييور می باشيد.  بررسييی    0.1جمعیت اسيتان معادل   1332خود اختصياص داده اسيت. براسيياس برآورد   
نفر خالص مهاجرت  15720حکایت از مهاجر فرسيتی استان دارد که طی آن  وضيعیت مهاجرت طی این دهه به اسيتان کرمان   

گیرد. لذا با توجه به تأثیر درصيد از کل افزایش جمعیتی استان را دربر می  3باشيد، که سيهمی حدود   اسيتان بصيورت منفی می  
رمان از سط کشور، استان کتوان اظهار داشيت که در مقایسه با متو منفی خالص مهاجرت بر افزایش سيطح جمعیتی اسيتان، می  
 سطح بااتری از نرخ رشد طبیعی جمعیت برخوردار است.

زن به صورت طبیعی )در شرایط تعادل  144مرد در مقابل  145با توجه به شاخص نسبت جنسی،  که به طور طبیعی انتظار تولد 
هم در سييطح کشييور و هم در اسييتان  ( تفاوت نرخ رشييد جمعیت زنان و مردان 1315-34جمعیتی(وجود دارد، در دهه اخیر )

نفر در   142به  1315نفر در سال  3/140کرمان بیشتر گردیده است. این تغییرات را می توان در کاهش  نسبت جنسی استان از 
نفر نزدیک شده است . مطابق سرشماری سال  6/141نیز مشاهده نمود که به متوسط کشوری این شاخص به میزان  1334سال 

دهند که بدین ترتیب نفر را زنان تشيييکیل می 1056603نفر را مردان و  1012333نفری اسيييتيان   2331311عیيت  از جم 1334
نفر و در مناطق روستایی نیز  142می باشد. همچنین، این نسبت در مناطق شهری  142معادل  1334نسبت جنسی استان در سال 

 نفر بوده است. 142

 1.7نفر) 255634صيييد( را اطفال و کودکان گروه سييينی کمتر از پنج سيييال، تعداد در 3.0نفر) 277115، تعاد 1334در سيييال 
 607301ساله، تعداد  10تا  14درصد( را نوجوانان بین  1.5نفر)) 251145ساله، تعداد  3تا  5درصد( را نونهاان در گروه سنی 

 243401ساله و تعداد  53تا  25میانساان بین رصد( را  00.0نفر) 1343326ساله، تعداد  20تا  10درصد( را جوانان بین 22نفر)
 25-53متعلق به گروه سيينی  1334ترین جمعیت در سييال بیشاند. و بیشييتر قرار داشييته 64درصييد( را بزرگسيياان بین  6.3نفر)

 ( بوده است.میانساانسييال )

بیشتر باشد آن  04از عدد  سيال به کل جمعیت می باشيد، اگر این شاخص   15ضيریب جوانی جمعیت نسيبت جمعیت کمتر از   
درصد بوده که با  02.0برابر  1375شيود. ضریب جوانی جمعیت استان در سال جامعه دارای سياختار سينی جوان محسيوب می   

درصد رسیده است. علت این کاهش بیانگر کاهش نرخ  26.7به عدد 1334و در سال  21.3به  1315سال در سال  14گذشيت  
باشد.-دگی و به عبارت دیگر کاهش مرگ و میر میباروری و افزایش امید به زن
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میانگیييين همچنین درصييييييد جمعیت( بوده است. 3/11سييييييال ) 24-20متعلق به گروه سنی  1334ترین جمعیت در سال بیش
 سال بوده است.  0/23و زنان  7/26سنی مردان در اولین ازدواج 

 

 تحوات جمعیت شهری و روستایی در استان و کشور

درصد  3.2درصد می باشد و بر همین اساس جمعیت شهری حدود  0.1جمعیت استان نسبت به جمعیت کشور  1332سيال  در 
درصيد جمعیت کشيور می باشيد. همچنین متوسيط رشد ساانه جمعیت استان طی سال      6.2و جمعیت روسيتایی و غیر سياکن   

و متوسط رشد مربوط به مناطق  %1.71اطق شهری درصيد بوده اسيت که متوسيط رشيد ساانه مربوط به من     1334-1315،2.47
باشد شهر می 71دهستان و  151بخش،  51شهرستان،  23دارای  1332می باشيد. اسيتان کرمان تا انتهای سال    %2.66روسيتایی  

 های پیشین داشته است.که روند افزایشی نسبت به دهه

و افزایش تعداد شهرها می باشد که در این زمینه جمعیت دهنده افزایش جمعیت شهری تحلیل فضيایی نظام شيهری استان نشان  
جمعیت  1332شيود در سال  افزایش یافته و برآورد می 1334نفر در سيال   1613102به  1335نفر در سيال   135444شيهری از  

 1332شهر در سال  71به  1314شهر در سال  03و  1335شهر در سال  3نفر باشيد و تعداد شيهرها از    1750400شيهری حدود  
 رسیده است.

 1334درصد برآورد شده است. بر اساس آمار  55.0برابر  1332و در سال  57.5درصيد شيهرنشيینی استان برابر    1334در سيال  
درصد و  76.6درصد، کوهبنان با  77.7درصيد بیشيترین نرخ شهرنشینی را دارد و شهرستان سیرجان با    16شيهرسيتان کرمان با   

درصد، نرماشیر با  11.7های رودبار جنوب با تیب بعد از شهرستان کرمان قرار دارند و شهرستاندرصد به تر 71.2شيهربابک با  
 درصد به ترتیب کمترین نرخ شهرنشینی را دارند. 10.6درصد و ریگان با  10.1

معیت به درصد بوده که در مقایسه با نرخ رشد کلی ج 71/1اسيتان کرمان دارای نرخ رشد جمعیت شهری برابر با   1334سيال  
درصد کمتر است، باا بودن نرخ رشد جمعیت  درنقاط شهری،  با توجه به این که انتظار می رود نرخ باروری این  47/2میزان 

 مناطق پایین تر از مناطق روستایی باشد، ناشی از عوامل زیر می باشد.

جمعیت مناطق شهری که بخش عمده  مهاجرت بخش زیادی از جمعیت روسيتاییان به سيوی شيهرها و در نتیجه افزایش    الف:
 ای از این تحوات به شهر کرمان و دیگر شهرهای مرکزی ) مراکز شهرستان ها( صورت گرفته است .



˺˺ 
 

 شهر که افزایش نرخ رشد جمعیت شهری را به دنبال داشته است . 71شهر به  27: افزایش تعداد شهرهای استان از ب

درصد  برخوردار بوده  66/2بر خاک نرخ رشيد جمعیت شيهری استان، مناطق روستایی از نرخ رشد جمعیتی بااتری برابر با    
، 1334درصد در سال  23/1اند. این وضعیت در کل کشور صادق نبوده و علی رغم نرخ رشد متوسط جمعیت کشور به میزان 

درصيد بیان شيده است. شایان ذکر است که میزان پایین نرخ رشد جمعیت    -63/4نرخ رشيد جمعیت مناطق روسيتایی برابر با   
 ها بوده است.روستایی کشور، بعلت تبدیل روستاها به شهر در طی این سال

درصيد بوده که در مقایسه با همین شاخص در کشور به میزان   71/1نرخ رشيد جمعیت شيهری اسيتان برابر  با      1334در سيال  
درصد به میزان زیادی  13/3(به میزان 1375-15ن تری قرار دارد، اما در مقایسيه با دهه قبل از آن ) درصيد در سيطح پایی   10/2

 کاهش یافته است.

 50/1بر خاک روند معمول کشيور نرخ جمعیت روسيتایی اسيتان کرمان در این دهه به میزان قابل توجهی افزایش داشته و از    
درصييدی کاهش جمعیت روسييتایی 4.63این رقم در مقایسييه با نرخ منفیدرصييد رسييیده اسييت.  66/2درصييد، در دهه قبل به 

حکایت  1334تا  1315کشيور، در سيطح بسيیار باایی قرار دارد. بررسی تعداد جمعیت روستاهای داری سکنه استان طی سال    
نفر افزایش یافته، در  120230٤نفر مرد و زن به   1413701از آن دارد که طی این دوره  تعداد جمعیت نقاط روستایی استان از 

افزوده شييده  1334نفر در سييال  1613102به شيمار   1315نفر مرد و زن در سييال  1552513حالی که جمعیت نقاط شيهری از   
 است.

 

 های استان وضعیت سواد در شهرستان

 0/77باسوادی زنان درصد می باشد. نرخ  11.2در شهرستان ارزوئیه  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد  07.35درصد می باشد. سهم زنان شهرستان ارزوئیه از کل جمعیت باسواد شهرستان  15.45درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 52.0و سهم مردان شهرستان ارزوئیه از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 53/13درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  15.3انار  در شهرستان 1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  07.40درصد می باشد. سهم زنان شهرستان انار از کل جمعیت باسواد شهرستان  11.13درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 52.36سهم مردان شهرستان انار از کل جمعیت باسواد شهرستان 
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 4/73درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  6/12در شهرستان بافت  1334شماری سال نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سر
درصد  12/01درصد می باشد. سهم زنان شهرستان بافت از کل جمعیت باسواد شهرستان  21/16درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 17/51و سهم مردان شهرستان بافت از کل جمعیت باسواد شهرستان 

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  12.27در شهرستان بردسیر  1334وادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال نرخ باس
 07.73درصد می باشد. سهم زنان شهرستان بردسیر از کل جمعیت باسواد شهرستان  15/15درصد و نرخ باسوادی مردان  73.35

 درصد می باشد. 52.27ستان درصد و سهم مردان شهرستان بردسیر از کل جمعیت باسواد شهر

 13.23درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  10.32در شهرستان بم  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  01.7درصد می باشد. سهم زنان شهرستان بم از کل جمعیت باسواد شهرستان  16.53درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.3کل جمعیت باسواد شهرستان سهم مردان شهرستان بم از 

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  12.31در شهرستان جیرفت  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
 01.43درصد می باشد. سهم زنان شهرستان جیرفت از کل جمعیت باسواد شهرستان  10.31درصد و نرخ باسوادی مردان  14.11

 درصد می باشد. 51.3سهم مردان شهرستان جیرفت از کل جمعیت باسواد شهرستان  درصد و

 75.1درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  73.6در شهرستان رابر  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  01.3واد شهرستان درصد می باشد. سهم زنان شهرستان رابر از کل جمعیت باس 13.60درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.43سهم مردان شهرستان رابر از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 13.36درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  16.27در شهرستان راور  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  03.1ستان راور از کل جمعیت باسواد شهرستان درصد می باشد. سهم زنان شهر 11.62درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 54.3سهم مردان شهرستان راور از کل جمعیت باسواد شهرستان 

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  13.15در شهرستان رفسنجان  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
 01درصد می باشد. سهم زنان شهرستان رفسنجان از کل جمعیت باسواد شهرستان  10.70درصد و نرخ باسوادی مردان  11.01

 درصد می باشد. 51درصد و سهم مردان شهرستان رفسنجان از کل جمعیت باسواد شهرستان 
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درصد می باشد. نرخ باسوادی  61.07در شهرستان رودبار جنوب  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد می باشد. سهم زنان شهرستان رودبار جنوب از کل جمعیت باسواد  65.1درصد و نرخ باسوادی مردان  57.25زنان 

 درصد می باشد. 15/52درصد و سهم مردان شهرستان رودبار جنوب از کل جمعیت باسواد شهرستان  10/07شهرستان 

 61.26درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  65.47ان در شهرستان ریگ 1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد  07.11درصد می باشد. سهم زنان شهرستان ریگان از کل جمعیت باسواد شهرستان  63.1درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 52.11و سهم مردان شهرستان ریگان از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 13.17درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  15.77در شهرستان زرند  1334ماری سال نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرش
درصد و  01.7درصد می باشد. سهم زنان شهرستان زرند از کل جمعیت باسواد شهرستان  11.0درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.31سهم مردان شهرستان زرند از کل جمعیت باسواد شهرستان 

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  10.17در شهرستان سیرجان  1334ادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال نرخ باسو
 06.1درصد می باشد. سهم زنان شهرستان سیرجان از کل جمعیت باسواد شهرستان  11.1درصد و نرخ باسوادی مردان  11.5

 درصد می باشد. 53.2 درصد و سهم مردان شهرستان سیرجان از کل جمعیت باسواد شهرستان

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  12.23در شهرستان شهربابک  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد می باشد. سهم زنان شهرستان شهربابک از کل جمعیت باسواد شهرستان  15.41درصد و نرخ باسوادی مردان  73.30

 درصد می باشد. 52.6هربابک از کل جمعیت باسواد شهرستان درصد و سهم مردان شهرستان ش 07.0

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان 70.27در شهرستان عنبرآباد  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
 اندرصد می باشد. سهم زنان شهرستان عنبرآباد از کل جمعیت باسواد شهرست 77.00درصد و نرخ باسوادی مردان  71.16
 درصد می باشد. 51.67درصد و سهم مردان شهرستان عنبرآباد از کل جمعیت باسواد شهرستان  01.32

 72.2درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  77.6در شهرستان فاریاب  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  07فاریاب از کل جمعیت باسواد شهرستان  درصد می باشد. سهم زنان شهرستان 13.12درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 53سهم مردان شهرستان فاریاب از کل جمعیت باسواد شهرستان 
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 74درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  72.70در شهرستان فهرج  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  01.6اشد. سهم زنان شهرستان فهرج از کل جمعیت باسواد شهرستان درصد می ب 75.62درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.3سهم مردان شهرستان فهرج از کل جمعیت باسواد شهرستان 

درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  65.70در شهرستان قلعه گنج  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
 07.7درصد می باشد. سهم زنان شهرستان قلعه گنج از کل جمعیت باسواد شهرستان  74.10سوادی مردان درصد و نرخ با 61.5

 درصد می باشد. 52.32درصد و سهم مردان شهرستان قلعه گنج از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 17خ باسوادی زنان درصد می باشد. نر 11.27در شهرستان کرمان  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  01.3درصد می باشد. سهم زنان شهرستان کرمان از کل جمعیت باسواد شهرستان  13.5درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.12سهم مردان شهرستان کرمان از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 16.2درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  11.6کوهبنان در شهرستان  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد و  01.3درصد می باشد. سهم زنان شهرستان کوهبنان از کل جمعیت باسواد شهرستان  31درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.7سهم مردان شهرستان کوهبنان از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 75درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  77.70در شهرستان کهنوج  1334سرشماری سال نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس 
درصد و  01.6درصد می باشد. سهم زنان شهرستان کهنوج از کل جمعیت باسواد شهرستان  11درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد. 51.0سهم مردان شهرستان کهنوج از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 73.1درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  77در شهرستان منوجان  1334ادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال نرخ باسو
درصد  01.0درصد می باشد. سهم زنان شهرستان منوجان از کل جمعیت باسواد شهرستان  14.2درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد.  51.6و سهم مردان شهرستان منوجان از کل جمعیت باسواد شهرستان 

 76.03درصد می باشد. نرخ باسوادی زنان  71در شهرستان نرماشیر  1334نرخ باسوادی کل جمعیت بر اساس سرشماری سال 
درصد  06.7درصد می باشد. سهم زنان شهرستان منوجان از کل جمعیت باسواد شهرستان  73.23درصد و نرخ باسوادی مردان 

 درصد می باشد.  53.3از کل جمعیت باسواد شهرستان و سهم مردان شهرستان منوجان 
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ها حاکی از آن است بطور کلی، نرخ باسوادی کل جمعیت، زنان و مردان در همه شهرستان 1334داده های سرشماری سال 
دان افزایش یافته اما همچنان سهم باسوادی در جمعیت مر 1334افزایش یافته است. همچنین، سهم زنان باسواد در سرشماری 

  بااتر از سهم باسوادی در جمعیت زنان است. 
 

 های اجتماعیگروهبخش تحلیل 

دیده می شود که در استان کرمان طی پنج سال گذشته، جمعیت مردان و جمعیت زنان و جمعیت  1-1-5-2-1با توجه به جدول
مناطق پر جمعیت استان از نظر جمعیت شهری به  2-1-5-2-1اند. و با توجه به جدول شهری و روستایی روند افزایشی داشته

ند از: جیرفت ترین مناطق روستایی استان به ترتیب عبارتترتیب عبارتند از: کرمان، سیرجان، رفسنجان، بم، جیرفت و پر جمعیت 
 و رفسنجان.

های استان کاهش یافته است اما این کاهش در تمامی شهرستانها ساله 10-4جمعیت  3-1-5-2-1با توجه به روند کلی جدول 
در برخی مناطق مانند: رودبار و قلعه گنج چشمگیر است و در برخی مناطق مانند زرند کاهش جمعیت این گروه سنی چندان 

لی ما رشد د کباشد، جمعیت این گروه سنی فقط در شهرستان عنبرآباد افزایش یافته است. در همین رونقابل ماحظه نمی
 وبیشتر، را شاهدیم. 64و  53-15جمعیت دو گروه سنی 

ها بدین لحار است که: این گروه سنی در بر گیرنده افراد در سن قبل از کار ساله 10-4اهمیت کاهش جمعیت گروه سنی
 مصرک د ندارند و صرفانشوند و عمان نقشی در تولیباشد. در مباحث اقتصادی معموان این گروه سنی غیر فعال محسوب میمی

کننده می باشند.سهم جمعیت این گروه سنی از کل جمعیت را تحت عنوان ضریب جوانی جمعیت می شناسیم. که یکی از 
ساله بر کل جمعیت  4-10شاخص های توسعه ضریب جوانی جمعیت است. بر اساس تست ورتهایم چنانچه نسبت جمعیت 

ه دارای جمعیت جوان است و افزایش ضریب مذکور بیانگر سطح توسعه یافتگی درصد باشد، آن منطق 04بیشتر یا مساوی 
تر است. در کشورهای پیشرفته به دلیل توسعه یافتگی سطح بهداشت و آموزش و امکانات، باروری قابل کنترل است پایین

ی ی شود، درصد سالخوردگای از جوانی جمعیت کاسته می شود و چون متوسط عمر افراد بیشتر مبنابراین در چنین جامعه
 یابد.جمعیت افزایش می

رل توان تاثیر کنتکنیم و میمقایسه کنیم نیز روند باا را مشاهده می 2و1را با نمودارهای شماره از سوی دیگر اگر ارقام جدول 
تان در ی جمعیت اسباروری را به وضوح مشاهده کرد. اما در مقایسه استان کرمان با کل کشور شاهد باا بودن نرخ رشد نسب
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راستا با کاهش نرخ جمعیتی کل ( هم1315-34در مقایسه با کشور هستیم و همچنین طی پنج سال اخیر ) 1334-1315دهه
کشور،  نرخ رشد استان کرمان نسبت به دهه قبل کاهش داشته اما در سطح بسیار بااتری از متوسط کشور قرار گرفته است. 

 رشد جمعیت باید وضعیت مهاجرت را مورد بررسی قرار داد. برای درک بهتر از افزایش نرخ

هزار نفر  14شود که خالص مهاجرت استان زیر به استان کرمان مشاهده می 1375-1365با بررسی وضعیت مهاجرت طی دهه  
عبارت  همی باشد، که بیانگر عدم تاثیر جدی تحوات مکانی)مهاجرت( در افزایش رشد جمعیت استان طی این دهه است. ب

دیگر بررسی میزان مهاجرت به استان و مهاجرت از استان نشان دهنده آن است که تاثیر این پدیده به طور خالص بر افزایش 
در مقایسه با کشور حکایت  1315-1334جمعیتی استان ناچیز می باشد، لذا باا بودن نرخ رشد نسبی جمعیت استان در سال های

 عی جمعیت در این سال ها می باشد.از بااتر نمودن نرخ رشد طبی

هزار  15، حکایت از مهاجر فرستی استان دارد که طی آن 1315-1334همچنین بررسی وضعیت مهاجرت ها در طول سال های
درصد از کل افزایش جمعیتی استان در طول این سال  3نفر خالص مهاجرت استان به صورت منفی می باشد، که  سهمی حدود 

ود. لذا با توجه به تاثیر منفی خالص مهاجرت بر افزایش سطح جمعیتی استان،      می توان اظهار داشت که ها را شامل می ش
 استان کرمان در مقایسه با متوسط کشور، استان کرمان از سطح بااتری از نرخ رشد طبیعی جمعیت برخوردار می باشد.

درصد بوده که در مقایسه با همین  71/1استان کرمان دارای نرخ رشد جمعیت شهری برابر با  1315-34در طی سال های 
(به 1375-15در مقایسه با نرخ رشد جمعیت شهری دهه قبل از آن )درصد پایین تر می باشد و  17/2شاخص در کشور به میزان 

ست. بررسی تعداد و نرخ رشد جمعیت شهری استان کرمان حکایت از آن درصد به میزان زیادی کاهش یافته ا 13/3میزان 
باا بودن نفر افزایش داشته است.   1613102نفر به شمار  1552513جمعیت نقاط شهری از  1315-1334دارد که طی دوره 

باشد،  از مناطق روستایی رود نرخ باروری این مناطق پایین ترنرخ رشد جمعیت در نقاط شهری، با توجه به این که انتظار می
 71شهر به  27ناشی از عوامل مهاجرت بخش زیادی از جمعیت روستاییان به سوی شهرها و افزایش تعداد شهرهای استان از 

 شهر می باشد.

 50/1بر خاک روند معمول کشور نرخ جمعیت روستایی استان کرمان در این دهه به میزان قابل توجهی افزایش داشته و از 
درصدی کاهش جمعیت روستایی کشور، 4.63درصد رسیده است. این رقم در مقایسه با نرخ منفی 66/2، در دهه قبل به درصد

 6721روستا به  5337در سطح بسیار باایی قرار دارد. این افزایش ناشی از این عامل است که طی این دوره تعداد روستاها از 
 روستا افزایش یافته است.
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( تفاوت نرخ رشد جمعیت 1375-15بندی سنی جمعیت، با توجه به شاخص نسبت جنسی در دهه اخیر )مبعد از بررسی تقسی
زنان و مردان هم در سطح کشور و هم در استان کرمان بیشتر گردیده و از طرک دیگر ناهمسو نیز شده است. این تغییرات را 

نیز مشاهده نمود که به متوسط  1334نفر در سال  142به  1375نفر در سال  3/140می توان در کاهش نسبت جنسی استان از 
 نفر نزدیک شده است. 6/141کشوری این شاخص به میزان 

ای ههای استان به ترتیب کوهبنان و کرمان بیشترین نرخ با سوادی را دارا هستند و شهرستانبا بررسی وضعیت سواد در شهرستان
ر تمامی د ارند. به طور کلی سهم مردان در کل جمعیت با سواد شهرستانرودبار جنوبی و ریگان کمترین نرخ باسوادی را د

اشد که عبارت بها بیشتر از سهم زنان است و شهرستان نرماشیر و سیرجان بیشترین تفاوت سهم زنان و مردان را دارا میشهرستان
اک در شهرستان کرمان مشاهده باشد، کمترین اختدرصد می 06و سهم زنان 53درصدی که سهم مردان  7است از اختاک 

 باشد. درصد می 03وسهم زنان  51.1درصد است و در آن سهم مردان 2.1شده است که میزان آن 

که در  شویماگر آمار و ارقام به دست آمده از  دو جدول ذکر شده را با ارقام باا با یکدیگر مورد مقایسه قرار دهیم متوجه می
ها کمتر است به طور مثال نرخ باسوادی ساله در آن 10-4بااتر است میزان جمعیت گروه سنی  هایی که نرخ باسوادیشهرستان
درصد  20.6ساله در همان سال در شهرستان کرمان  10-4است و درصد گروه سنی  11.3، در شهرستان کرمان 1334در سال 

است. با ماحظه این ارقام  30.1ها در آنجا ساله 10-4است و درصد گروه سنی  61.5است و در رودبار جنوب نرخ باسوادی 
توان نقش افزایش باسوادی را در کنترل موالید ماحظه کرد. از سوی دیگر با مقایسه ارقام سهم هر شهرستان در استان از می

شتر باشد یتوان مشاهده کرد که هرچه سهم از استان برای جمعیت روستایی بنظر جمعیت شهری و روستایی، با نرخ باسوادی می
 و سهم جمعیت شهری کمتر، نرخ باسوادی  در آن شهرستان کمتر است.

توان در مقایسه ارقام مشاهده کرد که هرچقدر سهم از استان روستایی یک شهرستان در مقایسه با سهم عاوه بر مباحث باا می
است، در واقع کنترل موالید کمتر مورد  ساله در آن شهرستان بیشتر 10-4ازاستان شهری آن بیشتر باشد، جمعیت گروه سنی 

 شود.    توجه است و همین موضوع باعث افزایش نرخ رشد جمعیت می

با توجه به خاصه گزارش از وضعیت شبکه روابط در پنج شهرستان کرمان،سیرجان، رفسنجان، بم و کهنوج، و با توجه به  
افراد در دو منطقه شهری و  عا کرد میزان شعاع ارتباطاتتوان ادشود و می(فرض صفر رد می1-1-5-2-1جدول توافقی)

 روستایی تفاوت قابل توجهی را نشان می دهد.
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 تحلیل مسایل و مشکات اجتماعی-2-5-2-1

ان است که طاق هر سال سیر صعودی دارد و میزان طاق در دارنداشاره  کرمانبه این مسرله بسیار مهم و حیاتی در  آمارها
آمار دادگستری استان کرمان حاکی از آن است که بطور کلی در سال های  .جامعه ایران رو به افزایش است کرمان به مثابه

تعداد پرونده طاق تشکیل شده است. نوع تشکیل پرونده برحسب درخواست  7522حدود  1333و در سال   7153حدود 1332
است های طاق چه به درخواست زن و چه به درخواست مرد میزان تقاضای طاق زوجین فرق می کند که در همه انواع درخو

افزایش یافته است. به خصوص نوع طاق بعلت عدم امکان سازش به درخواست زوج که بیشتر از جانب مرد بخاطر گرفتن 
 1333پرونده در سال  633به  1332در سال  130همسر دیگر اتفاق می افتد افزایش بیشتری نشان داده بطوری که از تعداد 

پرونده طاق  3313و  1333پرونده طاق توافقی در سال  3113رسیده است. طاق توافقی نیز سیر صعودی داشته است و تعداد 
 ثبت شده است.  1330توافقی در سال 

جود دارد. سازگاری و تنش وطاق معموان وقتی اتفاق می افتد که استحکام رابطه زناشویی از بین می رود و میان زن و شوهر نا
بنابراین طاق مهم ترین عامل از هم گسیختگی ساختار خانواده، یعنی بنیادی ترین بخش جامعه است و به همین علت است که 
متفکران و جامعه شناسان باا رفتن آن را نشانه بارز اختال در اصول اخاقی و به هم خوردن آرامش خانوادگی و در مجموع 

اجتماعی می دانند. فقر و مشکات مالی، عدم توافق اخاقی و ناسازگاری های جنسی، عدم عاقه، دخالت اطرافیان هنجارهای 
 عدم مسرولیت پذیری و کسب مهارت های اجتماعی، به خصوص خانواده ها، سوبظن، عدم تمکین، عدم پایبندی به مذهب،

سن کم، تفاوت فرهنگی، ازدواج مجدد و بیکاری از مهم ترین علل  اعتیاد، زیاده طلبی و فزون خواهی، ناآگاهی و بی سوادی،
طاق می باشد. طاق پیامدها و عواقب سوب فراوانی دارد که از آن جمله می توان بزهکاری کودکان و نوجوانان، فحشا، اعتیاد، 

ه خصوص اج در اطرافیان بفرار و ولگردی کودکان، افت تحصیلی، خودکشی زن یا شوهر و حتی کودکان، کاهش به میل ازدو
ا و طاق اجتماعی، تغییرات در دوستی ه بچه های طاق، افسردگی، مشکات شخصیتی و سایر بیماری های روانی را نام برد.

سایر روابط اجتماعی است که مرد یا زن طاق گرفته با آن ها سر وکار دارند. طاق روانی، موقعیتی است که از طریق آن فرد 
بستگی عاطفی به همسرش را قطع کند و به تنها زیستن تن در دهد. نبود ناگهانی همسر ممکن است احساس پیوندهای وا

 اضطراب یا هراس ایجاد کند؛ هر چند برخی نیز ممکن است پس از طاق احساس خوشی داشته باشند.

معموان زنان از طاق بیش از مردان از نظر اقتصادی زیان می بینند، اما فرآیندهای سازگاری روانی و اجتماعی برای مردان و  
ترین از جمله مهم زنان تفاوت چندانی ندارد. بعضی از مردان و زنان ممکن است پس از طاق به ازدواج مجدد تن در دهند.

های رشد و توسعه، مهار بزه دیدگی بااخص در نظام خانواده است. چرا که خانه جایی مینهها جهت بررسی زکاربردهای نظریه
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های خانوادگی اثرات مخربی روی جوانان گردد و بعنوان روابط نامطلوب و همبستگیاست که زندگی در آن آغاز می
ستگی باید توجه کرد که طاق و گس .خوردچشم می های زیادی بهگذارد و یا بر اثر اعتیاد و یا طاق و عوامل دیگر نابسامانیمی

به  جدایی از والدین ، به خصوص از این جهت کهخانواده تاثیری مستقیم و قطعی در بروز رفتار بزهکارانه در جوانان دارد
 شود. میفرزندان ی عاطفی سالم و صحیح به هنگام بلوغ خصوص مادر موجب ناتوانی در برقراری رابطه

زن تحت پوشش بهزیستی  2344دست آمده از اداره بهزیستی کرمان تعداد زنان سرپرست خانوار استان کرمان از طبق آمار ب
رسیده است که حاکی از افزایش زنان سرپرست خانوار در استان کرمان است. آخرین  1333نفر در سال  7551به  1317در سال 

نفر می باشد  7041سرپرست خانوار تحت پوشش بهزیستی حدود آمار بدست آمده در حال حاضر نشان داد که جمعیت زنان 
نفر( می باشد. آمار کشوری  544نفر( و بردسیر ) 631نفر(، جیرفت) 1216نفر(، بم) 1731که بیشترین مقدار به ترتیب در کرمان)

ین کشوری افزایش داشته دو تا سه درصد میانگ 1335تا  1332نشان داده است که تعداد زنان سرپرست خانوار هر ساله از سال 
است و استان های کرمان، سیستان و بلوچستان، گیان، تهران و خراسان بیشترین آمار زن سرپرست خانوار را دارند. زن پرورش 
دهنده نسل بشر و سرچشمه عاطفی خانواده است. حال اگر عواملی مانند طاق، سوانح، بیماری، همسر زندانی و عدم کفایت 

شتی شود و آن سرپرستی و اداره معیی این قواعد را به هم ریزد، وظیفه دیگری نیز بر دوش زن خانواده گذاشته میدر اداره زندگ
ر نتیجه اند، دبهرهها غالبا از نظر اجتماعی تنها هستند و از حمایت عاطفی و اجتماعی بیگونه خانوادهخانواده است. زنان در این

 گاه که خانوار سرپرست زنان تعداد .دگی بیشتری را نسبت به زنان دیگر تحمل کنندممکن است، اختاات روانی و افسر

 به رو دارند، برعهده را خانواده اقتصادی تأمین مسرولیت ویژه، شرایط با بزرگسال مردان حضور درعین گاه و تنهاییبه

 سامت وضعیت است، گرفته قرار نظر مد کمابیش زنان این معیشتی و اقتصادی نیازهای است. هرچند گذاشته فزونی

 هایخانواده ده درصد به نزدیک سرپرستی زنان، از گروه است. این شده واقع بحث مورد ندرتبه شانروانی و جسمانی

 کاهش شوند. بامی گرفتار فقر زنجیرة در آیند،می شمار به فقرا فقیرترین قولی، به بنا که زنان دارند. این برعهده را ایرانی

 برابر در پذیریآسیب قدرتی،بی جمله از زنجیره، این هایحلقه سایر روانی(، سامتی جسمی و آن تبع به سامتی)و سطح

 معادل خانوار سرپرست زنان انسانی فقر کند. شاخصمی تحمیل ایشان بر را مضاعفی فشار  ...و ناتوانی و ضعف رخدادها،

 اجتماعی پایین، -فقر و پایگاه اقتصادی بر بااست. عاوه ، بسیار133/4 یعنی کشوری، است که در مقایسه با شاخص 527/4

 گاه و محدود اجتماعی شبکۀ اجتماعی، روابط اند. محدودیتگریبان به دست متعددی اجتماعی مشکات با زنان این

اجتماعی  و روانی اقتصادی، هایآسیب برابر در را خانوار سرپرست زنان اجتماعی، شبکۀ سوی از طردشدگی و ناکارآمد
 است.  کرده پذیرضربه
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هنجارهای اجتماعی الگوها و شیوه های رفتار و قواعد تعیین کننده کنش متقابل میان مردم است که پیروی از آنها موجب  
و  دتعادل و نظم در جامعه می گردد. اگر افراد جامعه به هنجارهای اجتماعی و قوانین و مقرراتی که ویژگی خارجی بودن دارن

مرج خواهد شد. کاربرد واژه  برای آنها وضع و مقرر می شوند مقید نباشند، فعالیت های انسان متوقف، یا دستخوش هرج و
جرم معموا به مواردی از تخلف از قانون و هنجارهای رسمی و مکتوب جامعه محدود می شود که بزرگساان مرتکب چنین 

سال مرتکب شده  11ز تخلف از قانون و هنجارهای رسمی جامعه که افراد زیر و بزهکاری به مواردی ا تخلفاتی شده باشند
. جرایم از تخلفات کوچک )تخلف ترافیکی( تا تخلفات عمده )نظیر قتل( قابل رتبه بندی است و مجازات شودباشند، گفته می

 هایی که برای جرایم مختلف در نظر می گیرند نیز متفاوت است. 

شاخص هایی را در نظر گرفت که نشانگر وضعیت سرمایه اجتماعی موجود در آن جامعه باشد. پدیده در هر جامعه می توان 
هایی همانند رشد و توسعه اقتصادی، افزایش رفاه اجتماعی، رونق کیفیت زندگی و... به عنوان پیامدهای مثبت افزایش سرمایه 

ایش جرایم و کجروی های اجتماعی به عنوان نشانه هایی از اجتماعی در یک جامعه در نظر گرفته می شوند. از سوی دیگر افز
افول سرمایه اجتماعی قلمداد می شود. در واقع آمار جرایم می تواند نشانه ای از نقصان و تزلزل وفاق ارزشی و هنجاری جامعه 

ماعی نظیر اعتماد باشد همچنان که رواج جرم و کجروی در جامعه عاوه بر این که نشان می دهد شاخص های سرمایه اجت
اجتماعی و شبکه روابط اجتماعی دچار بحران جدی است، می تواند ترسیم گر واقعیت آتی جامعه هم باشد. میزان جرایم 
اجتماعی و گستردگی نهادهای رسیدگی به این جرایم می تواند در دراز مدت به شدت میزان اعتماد اجتماعی در کلیه سطوح 

اجتماعی را متاثر سازد. ناگفته پیداست که در چنین شرایطی برنامه های توسعه مردم گرا و  و به دنبال آن میزان مشارکت
مشارکتی با چالشی جدی مواجه خواهند شد. لذا با توجه به اهمیت مسرله در این قسمت به تحلیل وضعیت مسایل اجتماعی در 

وش ر دختران دبیرستانی شهر کرمان که با استفاده از رشود. در بخش اول گزارش تمایل به بزهکاری داستان کرمان پرداخته می
شود و سپس به طور مشخص، وضعیت جرایم مختلف در استان انجام گرفته ارائه می 1332نفر در سال  314پیمایش در بین 

ر زمینه تشریح می شود. تا بتوان این داده ها را به کمک اطاعات موجود د 1332و  1334کرمان با توجه به اطاعات سال 
 سرمایه اجتماعی مورد تحلیل و واکاوی قرار داد.

 1334-1332تحلیل مسایل اجتماعی در دوره زمانی

 جوامع آن در جوان و متخصص متعهد، سالم، انسانی نیروی مرهون بشری، جوامع پیشرفت و توسعه تردید، بدون

 دارد، بسزایی سهم جوامع، فعال و جوان جمعیت ویژه به انسانی، نیروی نابودی در که عواملی از یکی اما .است

بررسی آمار مربوط به  است. شده ایران جمله از کشورها، از بسیاری گریبانگیر امروزه که است بزهکاری پدیده
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درصد  3/7و  1/7به ترتیب با  1314تا  1374جرایم زنان بر اساس استان حاکی از آن است که استان کرمان از سال 
زندان  به محکومان آمار وده که دارای بیشترین میزان رشد جرایم ارتکابی در زنان است. بررسیهایی بیکی از استان

 برابر 2/2 معادل افزایشی در کل کشور، 1314تا  1364زنان از سال  یشده ثبت جرایم که تعداد نشانگر آن است

از اینرو، در این قسمت داده های حاصل از پژوهش در مورد تمایل به بزهکاری در دختران نوجوان شهر   .است داشته
 کرمان جهت اطاع از وضعیت این پدیده بیان می شود. 

درصد از پاسخگویان تمایل به  54های آن نشان داد تقریبان نتایج توصیفی متغیر تمایل به بزهکاری و برخی گویه
اند که خیلی کم به دیگران دروغ گفته ( عنوان کرده%1/33طح متوسط داشته اند. اکثریت پاسخگویان)بزهکاری در س

کنند. در پاسخ به سوال برداشتن وسایل از پاسخگویان عنوان کرده اند که در امتحانات زیاد تقلب می %1/14اند. 
 در حد متوسط عنوان کرده اند. %1/16دیگران اکثریت خیلی کم و 

از پاسخگویان ارتباط خود را با جنس مخالف در حد متوسط ذکر کرده اند. همچنین در پاسخ به سوال آسیب  6/23%
در حد زیاد پاسخ داده  %7/3در حد متوسط و  %1/17رساندن به وسایل مدرسه برای سرگرمی و بدون دلیل خاصی 

در حد متوسط  %6/13ی انتقام از مدیر و معلماند، عاوه بر این در پاسخ به سوال آسیب رساندن به وسایل مدرسه برا
از پاسخگویان دعوا در مدرسه خود را در حد متوسط ذکر کرده اند اما  %5/21اند. در حد زیاد جواب داده %3/2و 

ای هپاسخ اصان را ذکر کرده اند. با توجه به بررسی توزیع فراوانی پاسخ های پاسخگویان به گویه %1/52اکثریت 
ه به طور تلفنی شناسی کچند نفر از دوستان خود را می "یل به بزهکاری، بیشترین میانگین مربوط به گویهسازنده تما

( و کمترین میانگین 51/1( و انحراک به معیار)52/3با میانگین) "کنند؟یا مستقیم با جنس مخالف خود رابطه برقرار می
نند مثل کاقدام به دزدی و دستبردهای سطح پایین میشناسی که چند نفر از دوستان خود را می "مربوط به گویه

 ( است.32/4( و انحراک معیار)50/1با میانگین) "برداشتن خودکار و غیره؟

ست. های سازنده تمایل به بزهکاری پرداخته ابه بررسی توزیع فراوانی پاسخهای پاسخگویان به گویه 1جدول شمارة 
به طور تلفنی  شناسی کهچند نفر از دوستان خود را می "نگین مربوط به گویههای جدول، بیشترین میابا توجه به آماره

( و کمترین میانگین 51/1( و انحراک به معیار)52/3با میانگین) "کنند؟یا مستقیم با جنس مخالف خود رابطه برقرار می
نند مثل کسطح پایین میشناسی که اقدام به دزدی و دستبردهای چند نفر از دوستان خود را می "مربوط به گویه

 ( است.32/4( و انحراک معیار)50/1با میانگین) "برداشتن خودکار و غیره؟
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 گویه های مورد استفاده برای سنجش متغیر تمایل به بزهکاری:0 جدول

 انحراک معیار میانگین بیشترین کمترین 

 31/1 50/2 5 1 ای؟چند بار به دیگران در موارد مختلف دروغ گفته

که ناراحتی چند بار در رفتن به مدرسه یاخانه تأخیر کرده ای طوری
 دیگران)مدرسه و خاانواده( را به همراه داشته است؟

1 5 75/1 47/1 

 33/1 00/2 5 1 ای؟چند بار در امتحانات به نفع خود یا دیگری تقلب کرده

ن از برداشتن چیزهایی در سطح پاییچند بار بنا به دایلی اقدام به دستبرد و 
 ای؟دیگران نموده

1 5 66/1 11/1 

رتباط برقرار ای اچند بار  به طور تلفنی یا مستقیم با جنس مخالف خود توانسته
 کنی؟

1 5 11/2 35/1 

 33/1 41/2 5 1 ای؟چند بار در دعواهای انفرادی یا دسته جمعی شرکت فعال داشته

کردن صندلی ماشین، خردکردن امپ، شیشه و کارهایی چند بار اقدام به پاره 
 ای؟از این قبیل نموده

1 5 62/1 11/1 

 و...( cdتا حاا چند بار وسایلی که آوردن آنها در مدرسه ممنوع است)مثل 
 ای؟را با خود به مدرسه آورده

1 5 16/2 36/1 

 مدرسه را برایچند بار به عمد میز و صندلیهای کاس و یا هر یک از وسایل 
 ای؟سرگرمی خراب کرده

1 5 1/1 17/1 

 1/1 60/1 5 1 ای؟چند بار برای انتقام از مدیر یا معلم به وسایل مدرسه آسیب رسانده

 45/1 63/1 5 1 تا کنون چند بار بدون رعایت فرم مدرسه سر کاس حاضر شده اید؟

خود را راهنمایی شناسی که دیگر همساان چند نفر از دوستان خود را می
 کند تا در زندگی گمراه و بیچاره نشوند؟می

1 5 6/2 31/1 

داشته های خود ایمان نشناسی که نسبت به گفتهچند نفر از دوستان خود را می
 گوید؟و دروغ می

1 5 1/2 03/1 
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شناسی که در لباس پوشیدن، حرک زدن، رفتار چند نفر از دوستان خود را می
 کنند؟شرونات را نمیو غیره رعایت 

1 5 26/3 57/1 

شناسی که معموا در امتحانات به نفع خود یا چند نفر از دوستان خود را می
 کند؟دیگران تقلب می

1 5 33/3 6/1 

-شناسی که غالبا در کاسهای درس غیبت میچند نفر از دوستان خود را می

 کند؟
1 5 11/2 27/1 

شناسی که اقدام به دزدی و دستبردهای سطح چند نفر از دوستان خود را می
 کنند مثل برداشتن خودکار و غیره؟پایین می

1 5 50/1 45/1 

شناسی که به طور تلفنی یا مستقیم با جنس چند نفر از دوستان خود را می
 کند؟مخالف خود رابطه برقرار می

1 5 52/3 51/1 

دعواست و در دعواکردن شناسی که معموا اهل چند نفر از دوستان خود را می
 میان بچه ها معروک است؟

1 5 37/2 37/1 

شناسی که معموان وسایلی که در مدرسه ممنوع چند نفر از دوستان خود را می
 آورند؟و...( را با خودشان به مدرسه می cdاست)مثل 

1 5 45/3 51/1 

صندلیهای شناسی که معموان به عمد میز و چند نفر از دوستان خود را می
 کنند؟کاس یا هر یک از وسایل مدرسه را برای سرگرمی خراب می

1 5 17/2 53/1 

شناسی که معموان برای انتقام از مدیر یا معلم به چند نفر از دوستان خود را می
 رسانند؟وسایل مدرسه آسیب می

1 5      10/2 05/1 

بتوانند  بدون رعایت فرم شناسی که هر زمان چند نفر از دوستان خود را می
 شوند؟مدرسه سر کاس حاضر می

1 5 21/2 0/1 

 

نتایج استنباطی این مطالعه نشان داد عوامل اجتماعی نظیر سطح تحصیات پایین والدین، فقدان پیوندهای اجتماعی در 
وی را به س نوجوانتواند دختران شبکه روابط افراد و عدم کنترل اجتماعی درست و صحیح در اوقات فراغت می

 بزهکاری سوق دهد.
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 می پردازیم. 1332تا  1311در این قسمت به وضعیت جرایم مختلف و آسیب های اجتماعی  در شهرستان های استان از سال 

 توزیع فراوانی پرونده های مختومه در دادگاه های عمومی بر حسب موضوع به تفکیک سال:5 جدول

 1332 1331 1334 1313 1311 موضوع

 165224 103133162535 107514 123153 جمع 
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 1332:برحسب موضوع دادسراها دادگاه های عمومی وپرونده های مختومه 

 

 به صورت توام آمده است 1310اعمال منافی عفت موجب حد و تعزیر از سال -1

 صورت توام آمده است به 1310سرقت موجب حد و تعزیر از سال  -2

 1334، ماخذ:سالنامه آماری استان کرمان
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واحد و دادگاه های انقاب ثابت و تجدیدنظر یک واحد و  3تعداد دادگاه های عمومی  32و  31با توجه به مقایسه آمار سال 
در مجموع  31به سال درصد نسبت  5/0واحد قضایی یا  14، 32واحد افزایش یافته است، که در مجموع در سال  6دادسراها 

 137دادگاه تجدیدنظر و  11دادگاه انقاب،  11دادگاه عمومی،  73, 1332مراجع قضایی استان افزایش داشته است. در سال 
پرونده، در دادگاه های تجدید  165224دادسرا فعال بوده است و در این سال، تعداد پرونده مختومه در دادگاه های عمومی 

پرونده  1311تا  1332پرونده بوده است. همانگونه که مشاهده می شود بین سالهای  162313در دادسراها  پرونده و 17412نظر 
دلیل داشته باشد. افزایش جرایم و  2های بررسی شده در دادگاه های عمومی در حال رشد بوده است. این مسرله می تواند 

 ه ها. پرونده های مربوط به آن و تسریع در بررسی و اختتام پروند

در خصوص پرونده های مختومه در دادگاه های عمومی و دادسراها از نظر نوع موضوع نشان می  1332بررسی آمارهای سال 
پرونده  07477پرونده در رتبه دوم، سایر دعاوی با  62345پرونده در رتبه اول، سایر جرایم با  11364دهد که انحصار وراثت با 

پرونده در رتبه پنجم و دعاوی حقوقی،  22747رونده در رتبه چهارم، ایراد ضرب و جرح با پ 23333در رتبه سوم، سرقت با 
تصرک عدوانی و مزاحمت، صدور چک بامحل، تخریب، طاق، قرار و عدم صاحیت دادگاه، ترک انفاق، اختاس و ارتشاب 

 دون پروانه، وقف و وصیت، قذک، پرونده هایجعل، قرار رد دفتر، امور حسبی، ازدواج، تصحیح و ابطال شناسنامه، رانندگی ب
 شهرداری و تخلفات رانندگی در رتبه های ششم تا بیست دوم قرار می گیرند. 

در طی سالهای مورد اشاره پرونده های مربوط به تمامی جرایم روند افزایشی داشته اند اما پرونده های مربوط به تصرک عدوانی، 
شته است. البته این روند کاهشی درباره برخی پرونده ها از جمله تخلفات راهنمایی و چک با محل و سرقت رشد بیشتری دا

به صفر رسیده است قدری تعجب بر انگیز است.این کاهش اگر به دایلی همچون تغییر شیوه  1332رانندگی که در سال 
ین محسوب می شود. چرا که کلیه ارسیدگی به پرونده ها یا تغییر شیوه گزارش دهی سازمان ذیربط نباشد، عامت خوبی 

جرایم جرایمی محسوب می شوند که در بطن روابط اجتماعی بین افراد شکل می گیرد. افزایش جرایمی همچون صدور چک 
بی محل، جعل، ارتشا، تخریب اموال و تصرک عدوانی از جمله جرایمی هستند که نشانگر کاهش سطح اعتماد اجتماعی در 

 در شرایط افزایش این نوع جرایم می توان اذعان داشت که سرمایه اجتماعی در حال فرسایش می باشد.روابط بین فردی است. 

از سوی دیگر مشاهده می شود که متاسفانه پرونده های مربوط به زناشویی و مسایل مرتبط با آن روند افزایشی داشته است. در 
 خانوادگی و تخریب اعتماد بین اعضای خانواده باشد.این پدیده زنگواقع این مسرله می تواند نشانه ای از تخریب روابط شبکه 

(در 1315خطر جدی محسوب می شود زیرا در چنین شرایطی سرمایه اجتماعی سنتی یا قدیم که به گفته عبداللی و موسوی)
 اند.شهرها و مراکز سنتی تر به عنوان چسب اجتماعی عمل می کنند ،در معرض فروپاشی و تخریب قرار گرفته 
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پرونده های مربوط به سرقت و ترک نفقه بین روند کاهشی و افزایشی نوسان دارند که در این شرایط نمی توان تحلیل محکمی 
ارائه نمود اما به هر حال می توان گفت افزایش پرونده های مربوط به نفقه باز هم عامت خدشه خوردن شبکه روابط خانوادگی 

می دهد که استان کرمان در مقایسه با سایر استانها به لحار میزان سرقت در رده پایینی  است. با این همه تحقیقات قبلی نشان
ندی ته بسهای کشور را بر این اساس د اجالی با احتساب شاخص پرونده های مختومه به ازای هر هزار نفر استانقرار دارد. 

 قم، سمنان و هرمزگان. ازای هر هزار نفر عبارتند از:تهران، پرونده به 1/0های با میزان زیاد سرقت با میانگین  کرده است. استان
 به ازای هر هزار نفر عبارتند از استان های کرمان،آذربایجان شرقی، 1/2های با سرقت کم یعنی با میانگین پرونده مختومه  استان

ربایجان خوزستان،کردستان و آذ یزد، سیستان و بلوچستان ، خراسان، قزوین،کهکیلویه و بویر احمد ، چهارمحال و بختیاری،
ها در ردیف استان های دسته دوم قرار می گیرند.یافته های این تحقیق نشان می دهد بین میزان توسعه یافتگی  بقیه استان غربی.

 ههای توسعه یافته تر با میزان سرقت بیشتری مواج استان ها و میزان سرقت رابطه مثبت و مستقیم وجود دارد.یعنی استان
 .(1311)اجالی ؛تندهس

 پرونده های تشکیل شده توسط نیروی انتظامی بر حسب موضوع:6 جدول
 قتل عمد و جمع سال

 غیر عمد

ضرب و 
 جرح

مسمومیت  تهدید
 عمدی

اقدام به 
 خودکشی

مرگهای 
 اتفاقی

1313 444 115 444 444 444 36 573 
1334 317575 3134112414112
1331 3331144231324113257
1332 6332 30 4 5670 4 4 36 

 *قتل عمد و غیر عمد به صورت توام آمده است

 1334ماخذ:سالنامه آماری استان کرمان 

افزایش چشمگیری داشته است و برخی  32تا  34با توجه به جدول فوق مشاهده می گردد میزان جرایمی نظیر تهدید از سال 
بطرز عجیبی  32روند افزایشی داشته و در سال  31تا  34جرایم نظیر قتل، ضرب و جرح، خودکشی و مرگ اتفاقی بین سال های 

در  ااست.ایران بدر میزان آن بررسی های گذشته نشان دادند هایی است که  خودکشی نیز از جمله آسیبکاهش یافته است. 
طی سالهای . مورد در کشور گزارش شده است 113 ،1331در زمینه خودکشی موردی ثبت نشده است و در سال  1332سال 
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-1314نفر( در سال های  13317در مقایسه با آمار خودکشی) مورد خودکشی به ثبت رسیده است که 225، 1332تا  1313
 کاهش یافته است. 1376

 سرقت های عادی در استان بر حسب سال:7 جدول

 
مورد بیشترین نوع سرقت بوده  3013منازل با  1332بررسی آمار مربوط به سرقت های عادی نشان می دهد برحسب نوع سرقت در سال 

ترتیب موتور سیکلت و دوچرخه، لوازم خودرو، اتومبیل، سایر اماکن، احشام، مغازه ها، اماکن است و رتبه های بعدی نوع سرقت به 
 دولتی و سایر سرقت ها را به خود اختصاص داده است.
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 1332ها:سرقت های عادی به تفکیک شهرستان:1 جدول

 

 1334، ماخذ:سالنامه آماری استان کرمان

کرمان، رفسنجان و سیرجان به ترتیب دارای بیشترین تعداد سرقتها و ریگان و  1332همانگونه که مشاهده می شود در سال 
 ارزوئیه کمترین میزان سرقت را داشته اند این مسرله با توجه به میزان جمعیت این شهرستان ها طبیعی است.
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درصد را  1/15رشدی معادل  32مورد( سال  17113)1331با سال  مورد( 13131)1332با مقایسه آمار انواع سرقت های سال 
 نشان می دهد. 

 1332تصادفات درون شهری وسایل نقلیه منجر به فوت، جرح و خسارت استان::3 جدول

 

 1332استان:تصادفات درون شهری وسایل نقلیه منجر به فوت، جرح و خسارت :14 جدول

 
فقره منجر به  5770نفر فوت شده(،  221فقره منجر به فوت) 210فقره تصادفات درون شهری رخ داده است که  14211، 1332در سال 

 507فقره بوده است که  2512فقره منجر به خسارت بوده است. همچنین تعداد تصادفات برون شهری  0223نفر مجروح( و  7457جرح)
 فقره منجر به خسارت رخ داده است.  313نفر مجروح( و  2311فقره منجر به جرح) 1652شده(، نفر فوت  634فقره منجر به فوت)
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 تصادفات درون شهری وسایل نقلیه منجر به فوت جرح و خسارت بر حسب سال و شهرستان:11 جدول

 
 1334 ،ماخذ:سالنامه آماری استان کرمان

افزایش داشته است.کمترین میزان تصادفات  1331نسبت به تصادفات سال قبل یعنی سال  1332سال تصادفات درون شهری در 
 در شهرستان ارزوئیه و بیشترین آن در شهرستان کرمان و سپس شهرستان سیرجان و رفسنجان  مشاهده می شود.

 
 



˼˻ 
 

 جرح و خسارت استان بر حسب سال و شهرستانتصادفات برون شهری وسایل نقلیه منجر به فوت :12 جدول

 
فقره رتبه دوم، شهرستان سیرجان با  256فقره رتبه نخست، شهرستان شهربابک با  064از نظر تصادفات برون شهری شهرستان کرمان با 

 فقره رتبه سوم و شهرستان ارزوئیه و فاریاب در آخرین رتبه قرار دارند. 254
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 1332مواد کشف شده  استان::13 جدول

 
کیلوگرم( در رتبه اول و مواد دیگر به ترتیب  0/62321از نظر انواع مواد مخدر کشف شده بیشترین ماده کشف شده تریاک و شیره)

 حشیش، هروئین، مرفین و سایر مواد مخدر رتبه های بعدی را به خود اختصاص داده اند.
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 مواد مخدر کشف شده بر حسب سال و شهرستان:10 جدول

 
 1334ماخذ:سالنامه آماری استان کرمان 

کیلوگرم(،  1/1025کیلوگرم رتبه اول و به ترتیب شهرستان های کرمان) 5/3311در مجموع مواد مخدر کشف شده، بم با 
رتبه های دوم تا چهارم هستند. و شهرستان های بردسیر، جیرفت، کیلوگرم( در  5/0115کیلوگرم( و کهنوج) 5/6423منوجان)

بافت، رابر، قلعه گنج، سیرجان، شهربابک، زرند، ارزوئیه، رودبار جنوب، عنبر آباد، نرماشیر، انار، رفسنجان، ریگان، فاریاب، 
 راور، کوهبنان و فهرج در رتبه های بعدی قرار دارند.
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درصد افزایش داشته است،  1/141معادل با  31نسبت به سال  32احه می شود، کشفیات سال م 32و  31با مقایسه آمارهای سال 
 که در بین انواع کشفیات تریاک، شیره تریاک، هروئین و حشیش افزایش، مرفین و سایر مواد مخدر کاهش داشته است.

 1332دستگیرشدگان در ارتباط با مواد مخدر سال :15 جدول
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 دستگیر شدگان در رابطه با مواد مخدر بر حسب شهرستان :16 جدول

 
 1334ماخذ:سالنامه آماری استان کرمان 

 درصد کاهش داشته است. 57/1، 1332دستگیرشدگان در ارتباط با مواد مخدر، در سال  32و  31با مقایسه آمار سال های 

 1332مورد بوده است که در سال  10037، 1331پرونده های مربوط به دستگیر شدگان در ارتباط با مواد مخدر در سال تعداد 
مربوط به شهرستان کرمان، سپس شهرستان زرند و بم  1332موردکاهش یافته است. بیشترین این پرونده ها در سال  13250به 

 و کمترین آن مربوط به فاریاب می باشد.
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 مسائل و مشکات اجتماعیتحلیل بخش ندی و جمع ب

 در شناور یخ قله نوک شده کشف جرایم حالت ترین خوشبینانه در گفت باید اجتماعی کجروی های تروری به توجه با

 جرایم برابر چندین زیرا شود می محسوب جامعه برای جدی خطر زنگ هم جرم میزان همین ترتیب این به.باشد می آب

 مانده پنهان قانون چشم از اجتماعی های پیچیدگی جمله از مختلف دایل به که دارد وجود جامعه در جرایمی شده کشف

های انسان متوقف، یا دستخوش هرج ومرج خواهد اگر افراد جامعه به هنجارهای اجتماعی و قوانین مقید نباشند، فعالیتاست. 
در واقع  شود.و هنجارهای رسمی و مکتوب جامعه محدود می معموا به موارد تخلف از قانون و بزهکاری واژه جرم ، وشد

ماعی اجتهای سرمایهدهد که شاخصای از تزلزل وفاق هنجاری جامعه و همچنین نشان میتواند نشانهمی و بزهکاری آمار جرایم
ه کاجتماعی است چونایی از افول سرمایه اجتماعی دچار بحران جدی است، پس نشانهاجتماعی و شبکه روابطنظیر اعتماد

ارکتی با چالشی گرا و مشهای توسعه مردمیابد، ناگفته پیداست که در چنین شرایطی برنامههزینه ارتباط با دیگران افزایش می
 جدی مواجه خواهند شد.

ی همسایگی فپردازیم.  گستردگی و پهناوری استان کرمان و از طربندی مسائل اجتماعی استان کرمان میدر این بخش به جمع
با پنج استان سیستان و بلوچستان، هرمزگان، فارس، یزد و خراسان جنوبی تأثیرات به سزایی بر شهرستان های هم مرز با این 
استان ها می گذارد. همچنین در مسیر ترانزیت قاچاق مواد مخدر و قاچاق کاا بودن، نیز یکی دیگر از مواردی است که می 

مسائل اجتماعی تاثیر منفی داشته باشد.  شهرستان های جیرفت، عنبرآباد، کهنوج، رودبار، قلعه گنج، تواند در ایجاد و تولید 
باشند و اختافات و نزاع های قومی و مذهبی،  قاچاق منوجان و فاریاب عموما متأثر از رخدادهای استان سیستان و بلوچستان می

 های غیرمجاز از عمده ترین مسائل مطرح در این مناطق می باشد.مواد مخدر، سوخت، انتقال اتباع خارجه و  جود ساح 

هم مرزی شهرستان های بم، فهرج، ریگان و نرماشیر که در حاشیه کویر لوت واقع شده با استان مجاور اختافات قومی و 
ن دنبال داشته است. شهرستامذهبی، قاچاق مواد مخدر، سوخت، انتقال اتباع خارجی غیرمجاز و و جود ساح های غیرمجاز را به 

ند. اهای رابر، بافت، ارزوئیه و سیرجان نیز در مسیر عبور محموله های مواد مخدر و بیشتر درگیر جرایم مرتبط با مواد مخدر بوده
شهرستان های جنوبی به دلیل هم جواری با استان سیستان و بلوچستان و هرمزگان، رواج فرهنگ استفاده از ساح، برخی نزاع 
های طایفه ای و فقر اقتصادی و فرهنگی مستعد بروز ناامنی هستند و توسعه یافتگی نیز مهم ترین عامل بازدارنده در برابر ناامنی 

کاهش شدید برخی جرائم خشن بوجود آمده است. ارتقای  1333هاست که نیازمند توجه می باشد. در قلعه گنج از مهرماه سال 
لعه گنج به خوبی از تأثیرات اقدامات اقتصادی و آثار فرهنگی آن در کاهش مسائل درصدی امنیت طی یکسال در ق 74

اجتماعی، جرایم و تخلفات حکایت دارد که پس از استقرار بنیاد مستضعفان در منطقه و اجرای طرح های توانمندسازی مردم 
 به دست آمده است. 
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ا رین تعداد سرقتها و ریگان و ارزوئیه کمترین میزان سرقت رکرمان، رفسنجان و سیرجان به ترتیب دارای بیشت 1332در سال 
 در بافت، جیرفت، راور، شهربابک، منوجان وداشته اند این مسرله با توجه به میزان جمعیت این شهرستان ها طبیعی است. 

کرمان بیشترین میزان های دیگر است،و در (در بین شهرستان211های انجام شده کمتر از میانه این جرم)یعنیعنبرآباد سرقت
شهر های راور، کهنوج، منوجان و عنبرآباد هیچ فقره جرم مالی صورت نگرفته  بین جرایم رخ داده در است. درمشاهده شده
 باشد.می 11مورد است، در حالی که میانه این جرم  35با  در شهر سیرجانبیشترین فراوانی مشاهده شده در این جرم  در حالی که

بین جرایم رخ داده  (در حالی که در24مورد)با میانه 33رایم مربوط به امور امنیتی در جیرفت مشاهده شده است با بیشترین ج  
(که فراوانی 17است)با میانهمورد شرارت مشاهده شده 131است. در سیرجانمشاهده نگردیدهزرند و بردسیر هیچ جرم امنیتی  در

است. جرایم مربوط به مفاسد اجتماعی در کرمان زرند هیچ شرارتی مشاهده نشدهبیشتری نسبت به سایر مناطق دارد و در 
(و در شهر منوجان هیچ مفاسد اجتماعی دیده 105ها دارد)میانهبیشترین فراوانی را دارد که تفاوت زیادی با دیگر شهرستان

مورد  514(. در شهر کرمان 155میانه)تاسشترین معتادین دستگیر شده بعد از شهر کرمان، در شهر بم مشاهده شدهینشده. ب
رم ج ( که این فراوانی بااتر از سایر مناطق است.در بم، سیرجان و کرمان بیشترین223شد)میانهقاچاقچی دستگیر شده مشاهده

 یک مورد قاچاق کاا مشاهده شده است.با  تنها و در منوجان قاچاق کاا صورت گرفته است. مربوط با

-13روند افزایشی داشته است. بیشترین میزان رشد جرایم در طول یک سال)  32تا  11ایم در پنج سال اخیر بطور کلی میزان جر
فقره از انواع جرایم صورت گرفته است.  12602( در کرمان با 1334-31فقره و در طول یک سال) 17727( در کرمان با 1311

مناطق  ایرساد از نظر ارتکاب به جرم پایین تر از میانه جرایم در بین به طور کلی بافت، راور، زرند، شهربابک، منوجان و عنبرآب
  اند.استان کرمان قرار گرفته

 1332بودند از:سایر جرایم، سایر دعاوی، سرقت و ایراد ضرب و جرح و در سال بیشترین جرایم به ترتیب عبارت 1331در سال 
ت، سایر جرایم، سایر دعاوی، سرقت و ایراد ضرب و جرح. جرایم بیشترین جرایم به ترتیب عبارت بودند از: انحصار وراث

 دهند که این پدیده ارتباط محکمی با موقعیت جغرافیایی استانمربوط به قاچاق و اعتیاد بخش عمده ای از جرایم را تشکیل می
در هزار می  14.7درصد و  12دارد. باتوجه به میزان جمعیت استان در دوره زمانی مزبور نسبت مجرمین به کل جمعیت حدود 

باشد همین میزان جرم هم زنگ خطر جدی برای جامعه محسوب می شود زیرا چندین برابر جرایم کشف شده جرایمی در 
 است.جامعه وجود دارد که به دایل مختلف از چشم قانون پنهان مانده

ه ان ،سیرجان، رفسنجان، بردسیر و بم مشاهددهد که بیشترین تعداد جرایم به ترتیب در شهرستان های کرمجداول نشان می
ناطق اند بیش از سایر ماست. در واقع مناطقی از استان که در جریان نوسازی از باا بیش از سایر مناطق دچار تغییر شدهشده
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حال رشد  های بررسی شده در دادگاه های عمومی درپرونده 1332تا  1311اند، و بین سال های اجتماعی شدههایدچار آسیب
های مربوط به آن و تسریع در بررسی و اختتام دلیل داشته باشد. افزایش جرایم و پرونده 2بوده است. این مسرله می تواند 

افزایش چشمگیری داشته است و برخی جرایم نظیر قتل، ضرب و جرح،  32تا  34ها. میزان جرایمی نظیر تهدید از سال پرونده
بطرز عجیبی کاهش یافته است. در طی سال  32روند افزایشی داشته و در سال  31تا  34ال های خودکشی و مرگ اتفاقی بین س

های مربوط به ازدواج، های مورد اشاره انحصار وراثت، تصرک عدوانی و مزاحمت، صدور چک بامحل، قتل عمد، پرونده
و  ات مربوط به راهنمایی و رانندگی، طاق، وقفهای مربوط به تخلفاند اما پروندهتمکین و ترک نفقه روند افزایشی داشته

اند. البته این روند کاهشی درباره برخی پرونده ها از جمله تخلفات وصیت و تصحیح و ابطال شناسنامه رو به کاهش گذاشته
 در بین جرایم مورد بررسی فقط به صفر رسیده است قدری تعجب برانگیز است. 1316راهنمایی و رانندگی که در سال 

کرمان،  1332شود در سال اختافات موجر و مستاجر به میزان صفر گزارش شده است. همانگونه که در جداول مشاهده می
ه به میزان و این مسرله با توجاند رجان و سیرجان دارای بیشترین تعداد سرقت است و ریگان و ارزوئیه کمترین میزان را داشته

نرخ رشد افزایشی داشته است. تصادفات درون شهری در  32تا  31میزان سرقت از سال ها طبیعی است. جمعیت این شهرستان
افزایش داشته است. کمترین میزان تصادفات درون شهری در شهرستان  1331نسبت به تصادفات سال قبل یعنی سال  1332سال 

در کرمان،  ن میزان تصادفات برون شهریارزوئیه و بیشترین آن در کرمان و سپس سیرجان و رفسنجان مشاهده می شود. بیشتری
ای ههربابک و سیرجان و کمترین آن در ارزوئیه و فاریاب گزارش شده است. میزان مواد مخدر کشف شده در فاصله سال

 برابر شده است. بیشترین میزان مربوط به شهرستان بم است. تعداد پرونده 2افزایش یافته است. این میزان تقریبا  1332تا  1331
ها مربوط به کاهش یافته است. بیشترین این پرونده 1332های مربوط به دستگیر شدگان در ارتباط با مواد مخدر در سال 

 شهرستان کرمان است.

محل ، جعل ، ارتشا، تخریب اموال و تصرک عدوانی از جمله جرایمی هستند که افزایش جرایمی همچون صدور چک بی
ای مربوط هشود که متاسفانه پروندهعی در روابط بین فردی است .و از سوی دیگر مشاهده مینشانگر کاهش سطح اعتماد اجتما

بکه ای از تخریب روابط شاست. در واقع این مسرله می تواند نشانهبه زناشویی و مسایل مرتبط با آن روند افزایشی داشته
 خانوادگی و تخریب اعتماد بین اعضای خانواده باشد.
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 تلقی و ارزش ها طرز-3-5-2-1
 

 توصیف متغیر خودباوری و اعتماد به نفس

بیشترین ( مشاهده شده است. 3( گزینه ای تشکیل شده است. میانه و مد این متغیر برابر با)5سوال)0نحوه ساخت این متغیر از    
  ( می باشد.1( و کمترین مقدار)5مقدار مشاهده شده )

 در میان آزمودنی هاخودباوری و اعتماد به نفس :17 جدول

 

 

 فراوانی رتبه ها:11 جدول

 

 

 

 

 

 

 

 

درصد از آزمودنی ها از خودباوری و اعتماد به نفس باایی برخوردارند و احساس 25با توجه به نمودار زیر مشاهده می شود     
 رضایت و موفقیت در زندگی دارند.

 میانه مد بیشترین ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 5 3 3 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

0/0 11 1 

2/11 06 2 

6/13 14 3 

7/10 64 0 

1/7 32 5 
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س
ه نف

اد ب
عتم

ي وا
اور

ودب
خ

کاما مخالف

مخالف

بي نظر

موافق

کاما موافق

کاما مخالف

مخالف

بي نظر

موافق

کاما موافق

 
 اعتماد به نفسنمودار جعبه ای توزیع متغیر خودباوری و :3 نمودار

 

 توصیف متغیر رضایت از زندگی  

(به دست آمده است. بیشترین 3( گزینه ای تشکیل شده است. میانه و مد این متغیر برابر با)5سوال) 2نحوه ساخت این متغیر از    
 .( است3فراوانی مشاهده شده، نمره )

 ها رضایت از زندگی در میان آزمودنی:13 لجدو

  

 

 

 با توجه به فراوانی رتبه ها مشاهده می شود که پاسخگویان از سطح رضایت از زندگی متوسط رو به پایینی برخوردارند.

 فراوانی رتبه ها:24 جدول

 

 

 

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 5 3 3 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

3/5 10 1 
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زند

 از 
ت

ضاي
ر

کاما مخالف

مخالف

بي نظر

موافق

کاما موافق

 

 رضایت از زندگینمودار جعبه ای توزیع متغیر :0 نمودار

 

 

 توصیف متغیر تمایل به کار 

بیشترین ( مشاهده شده است. 3( گزینه ای تشکیل شده است. میانه و مد این متغیر برابر با)5سوال) 5نحوه ساخت این متغیر از 
 ( محاسبه شده است.5مقدار این متغیر )

2/32 76 2 

7/04 36 3 

6/11 00 0 

5/2 6 5 
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 تمایل به کار در میان آزمودنی ها:21 جدول

 

 

 با توجه به فراوانی رتبه ها مشاهده می شود که پاسخگویان از سطح تمایل به کار متوسط رو به باایی برخوردارند.

 فراوانی رتبه ها :22 جدول

 

 

 

 

 

 

 

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 5 3 3 

درصد 
 فراوانی

 نمرات فراوانی

4/1 0 1 

1/14 00 2 

5/24 10 3 

1/11 70 0 

3/7 34 5 
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کار
 به 

يل
تما

کاما مخالف

مخالف

بي نظر

موافق

کاما موافق

 
 تمایل به کارنمودار جعبه ای توزیع متغیر :5 نمودار

 

 توصیف متغیر ارزش های اجتماعی مشترک  

( مشاهده شده 0( گزینه ای تشکیل شده است. میانه، مد و بیشترین مقدار آن برابر با)0سوال) 26نحوه ساخت این متغیر از    
  ( می باشد.1است. کمترین مقدار متغیر )

 :ارزش های اجتماعی مشترک در میان آزمودنی ها23 جدول

 

 

 

 

 

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 0 0 0 
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 فراوانی رتبه ها:20 جدول

 

 

 

 

 

 

 

های اجتماعی مشترک باایی با توجه به فراوانی رتبه ها و نمودار زیر مشاهده می شود که پاسخگویان از سطح ارزش
 برخوردارند.

 

رک
مشت

ي 
ماع

اجت
ي 

 ها
ش

ارز

اصا

کم

متوسط

زياد

 
 ارزش های اجتماعی مشترکنمودار جعبه ای توزیع متغیر :6 نمودار

 

 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

5/1 6 1 

4/4 4 2 

1/3 04 3 

5/06 134 0 
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 و جنسیت هویت بررسی رابطه بین

HO  .احساس تعلق  مستقل از جنسیت آنها می باشد: 

1H  .احساس تعلق مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

درصد( از احساس تعلق کمی در بستر اجتماعی برخوردار بوده 0/3( نفر آزمودنی تنها )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
خود در اجتماع درصد(  شناخت باایی از 1/66)درصد( از مردان قرار داشته اند،  3/2درصد( از زنان و )6/3که در این میان )

درصد(  5/34)درصد( از مردان در این گروه قرار داشته و نمره اکتسابی 0/51درصد(زنان و ) 3/72داشته که که در این میان )
درصد( از مردان در این 7/05درصد( از زنان و )1/20از خود در اجتماع داشته اند که ) متوسطینشان می دهد که از شناخت 

( 45/4از سطح معنی داری ) کمتر( 440/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه  گروه قرار گرفته اند.
بیان دیگر می  به یکدیگر هستند. وابسته بهاست فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد  جنسیت و  احساس تعلق افراد 

 جنسیت شناخت بهتری از خود در اجتماع دارند.توان ادعا کرد که یکی از دو گروه 

 جدول توافقی احساس تعلق  پاسخگویان در سطوح جنسیت:25 جدول

 کل

  احساس تعلق  

 کم متوسط زیاد

 فراوانی 6 04 124 166

 زن

 جنسیت

 درصد 6/3 1/20 3/72 4/144

 فراوانی 2 32 36 74

 مرد

 درصد 3/2 7/05 0/51 4/144

 فراوانی 1 72 156 236

 کل

 درصد 0/3 5/34 1/66 4/144
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 :جدول محاسبات آزمون استقال26 جدول

 17/14 آماره آزمون

p- 440/4 مقدار 

 22/4 ضریب کرامرز وی

 

 جنسیت ورضایت از زندگی   بررسی رابطه بین

HO  .رضایت از زندگی  مستقل از جنسیت آنها می باشد : 

1H  .رضایت از زندگی  مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

 درصد( رضایت خیلی پایینی از زندگی داشته که در این میان3/5( نفر آزمودنی )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( در سطوح پایین قرار داشته 2/32درصد( از مردان قرار داشته اند، میزان رضایت از زندگی )4/4درصد( از زنان و )0/1)

درصد( در 7/04)رضایت از زندگی  درصد( از مردان در این گروه قرار داشته،  6/01درصد(زنان و )3/25که در این میان )
درصد( از 6/11درصد( از مردان در این گروه قرار گرفته اند، )3/30ز زنان و )درصد( ا0/03سطح متوسط قرار داشته که )

 درصد( از مردان قرار داشته اند.3/10درصد( از زنان و )5/24بوده اند که در این میان ) رضایت از زندگی  باایی برخوردار
اوت قابل توجهی را نشان می دهد.با مردان و زنان در سطوح مختلف تف رضایت از زندگی  همان طورکه مشاهده می گردد 

( است لذا فرض صفر رد 45/4از سطح معنی داری ) کمتر( 443/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pتوجه به اینکه 
ر میزان دیگبه عبارت وابسته به یکدیگر است. می شود و می توان ادعا کرد  جنسیت و  میزان رضایت از زندگی  افراد 

 رضایتمندی و یا نارضایتی افراد از زندگی وابسته به جنسیت آنها می باشد.

 

 

 

 



˽́ 
 

 :جدول توافقی رضایت از زندگی  پاسخگویان در سطوح جنسیت27 جدول

 کل

  رضایت از زندگی  

 خیلی پایین پایین متوسط باا خیلی باا

 فراوانی 10 02 72 30 0 166

 زن

 جنسیت

 درصد 0/1 3/25 0/03 5/24 0/2 4/144

 فراوانی 4 30 20 14 2 74

 مرد

 درصد 4/4 6/01 3/30 3/10 3/2 4/144

 فراوانی 10 76 36 00 6 236

 کل

 درصد 3/5 2/32 7/04 6/11 5/2 4/144

 

 جدول محاسبات آزمون استقال:21 جدول

 235/16 آماره آزمون

p- 443/4 مقدار 

 26/4 ضریب کرامرز وی
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 و جنسیتارزش های اجتماعی مشترک  بررسی رابطه بین

HO  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از جنسیت آنها می باشد : 

1H  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

 سطحدرصد(  از پاسخگویان در 5/2( نفر آزمودنی ارزش های اجتماعی نامبرده  برای )236با توجه به جدول توافقی از بین )
ارزش های ذکر شده برای  درصد( از مردان قرار داشته اند  و 4/4درصد( از زنان و )6/3داشته که در این میان ) قرارپایین 

 درصد( از مردان در این گروه قرار داشته.4/14درصد(زنان و )7/14درصد( در سطوح باا قرار داشته که در این میان ) 5/14)
( است لذا فرض صفر 45/4از سطح معنی داری ) بیشتر( 12/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه 

 یکدیگر هستند. مستقل ازمی شود و می توان ادعا کرد  جنسیت و  ارزش های اجتماعی مشترک افراد  نرد 

 جدول توافقی ارزش های اجتماعی مشترک پاسخگویان در سطوح جنسیت:23 جدول

 کل

  ارزش های اجتماعی مشترک

 کم متوسط  زیاد

 فراوانی 6 26 130 166

 زن

یت
جنس

 

 درصد 6/3 7/15 7/14 4/144

 فراوانی 4 10 56 74

 مرد

 درصد 4/4 4/24 4/14 4/144

 فراوانی 6 04 134 236

 کل

 درصد 5/2 3/16 5/14 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:34 جدول

 41/3 آماره آزمون

p- 21/4 مقدار 

 

 و سن احساس تعلقبررسی رابطه بین 

HO  .احساس تعلق  مستقل از سن آنها می باشد: 

1H  .احساس تعلق مستقل از سن  آنها نمی باشد : 

درصد( از احساس تعلق کمی در بستر اجتماعی  برخوردار بوده  6/3( نفر آزمودنی تنها )220از بین ) با توجه به جدول توافقی
سال،  36-06درصد( از افراد 7/3سال، ) 25-35درصد( از افراد 3/3سال، ) 20درصد( افراد  کمتر از  2/0که در این میان )

درصد( افراد از شناخت باایی از خود در اجتماع 3/60سال، ) 51درصد( افراد باای 4/4سال، ) 07-57درصد(از افراد 4/4)
-06درصد( از افراد 1/77سال، ) 25-35درصد( از افراد 7/62سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 1/05برخوردار بوده اند که )

در بستر  طیمتوسدرصد( افراد از شناخت 1/32سال، ) 51درصد( افراد باای  54سال، ) 07-57درصد(از افراد 144سال، ) 36
درصد( 5/11سال، ) 25-35رصد( از افراد 3/33سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از  54اجتماع برخوردار بوده اند که در این میان )

 سال سن قرار داشته اند. 51درصد( افراد باای  54سال، ) 07-57درصد(از افراد 144سال، ) 36-06از افراد 

( است لذا فرض صفر 45/4از سطح معنی داری ) کمتر( 41/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -p،.با توجه به اینکه 
ادعا کرد  به بیان دیگر می توان یکدیگر هستند. مرتبط بارد می شود و می توان ادعا کرد  سن و  میزان اعتماد  شخصی افراد  

 دارد.رابطه تغییر شناخت فرد از خود در اجتماع با که تغییر سن 
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 :جدول توافقی احساس تعلق  پاسخگویان در سطوح سن31 جدول

 کل

  احساس تعلق

  کم متوسط زیاد

 فراوانی 2 20 22 01

 سال20کمتر از 

 سن

 درصد 2/0 4/54 1/05 4/144

 فراوانی 0 30 60 142

 سال 25 -35

 درصد 3/3 3/33 7/62 4/144

 فراوانی 2 14 02 50

 سال 36 -06

 درصد 7/3 5/11 1/77 4/144

 فراوانی 4 4 12 12

 سال 57-07

 درصد 4/4 4/4 4/144 4/144

 فراوانی 4 0 0 1

 سال51باای 

 درصد 4/4 4/54 4/54 4/144

 فراوانی 1 72 100 220

 کل

 درصد 6/3 1/32 3/60 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:32 جدول

 12/24 آماره آزمون

p- 41/4 مقدار 

 21/4 ضریب کرامرز وی

 

 و سنرضایت از زندگی   بررسی رابطه بین

HO  .رضایت از زندگی  مستقل از سن آنها می باشد : 

1H  .رضایت از زندگی  مستقل از سن آنها نمی باشد : 

کمی در بستر اجتماعی برخوردار رضایت از زندگی  درصد( از  3/6( نفر آزمودنی تنها )220از بین ) با توجه به جدول توافقی
سال،  36-06درصد( از افراد 37سال، ) 25-35درصد( از افراد 3/37سال، ) 20افراد  کمتر از  درصد( 25بوده که در این میان )

برخوردار  بااییرضایت از زندگی درصد( افراد از 1/11سال، ) 51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد(از افراد 3/33)
سال،  36-06درصد( از افراد 3/25سال، ) 25-35ز افراد درصد( ا7/15سال، ) 25درصد( از افراد کمتر از 7/16بوده اند که )

برخوردار متوسطی رضایت از زندگی درصد( افراد از 0/31سال، ) 51درصد( افراد باای  25سال، ) 07-57درصد(از افراد 7/16)
-06درصد( از افراد 6/23سال، ) 25-35رصد( از افراد 3/37سال، ) 25درصد( از افراد کمتر از  1/05بوده اند که در این میان )

 سال سن قرار داشته اند. 51درصد( افراد باای  54سال، ) 07-57درصد(از افراد 54سال، ) 36

( است لذا فرض صفر 45/4( بیشتر از سطح معنی داری )26/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه 
زان به عبارت دیگر می ادعا کرد  سن و  میزان رضایت از زندگی  افراد  مستقل از یکدیگر هستند.رد نمی شود و می توان 

 رضایتمندی و یا نارضایتی افراد از زندگی وابسته به سن آنها نمی باشد.
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 جدول توافقی رضایت از زندگی  پاسخگویان در سطوح سن:33 جدول

 کل

  رضایت از زندگی

خیلی 
 باا

 باا
خیلی  پایین متوسط

 پایین

 فراوانی 6 12 22 1 4 01

 سال25کمتر از 

 سن

 درصد 5/12 4/25 1/05 7/16 4/4 4/144

 فراوانی 0 31 31 16 6 142

 سال 26 -35

 درصد 3/3 3/37 3/37 7/15 3/5 4/144

 فراوانی 0 24 16 10 4 50

 سال 36 -04

 درصد 0/7 4/37 6/23 3/25 4/4 4/144

 فراوانی 4 0 6 2 4 12

 سال 54-01

 درصد 4/4 3/33 4/54 7/16 4/4 4/144

 فراوانی 4 2 0 2 4 1

 سال54باای 

 درصد 4/4 4/25 4/54 4/25 4/4 4/144

 فراوانی 10 76 16 02 6 220

 کل

 درصد 3/6 3/33 0/31 1/11 7/2 4/144

 

 



˾˽ 
 

 جدول محاسبات آزمون استقال:30 جدول

 40/13 آماره آزمون

p- 26/4 مقدار 

 

 وضعیت فعالیت و احساس تعلق بررسی رابطه بین

HO  .احساس تعلق  مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد: 

1H  .احساس تعلق مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد : 

درصد( از احساس تعلق متوسط یا کمی در بستر اجتماعی  0/3( نفر آزمودنی تنها )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
 1/6خانه دار، )درصد( از افراد 1/0درصد( از افراد بیکار، )4/4درصد( افراد شاغل، )2/2برخوردار بوده که در این میان )

درصد( افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد 4/4درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و )4/4درصد(از افراد محصل، )
درصد( از افراد 3/33درصد( افراد از شناخت باایی از خود در اجتماع برخوردار بوده اند که )5/34ذکر شده( قرار داشته اند، )

درصد( افراد دارای 4/54درصد(از افراد محصل، )3/34درصد( از افراد خانه دار، )4/13صد( از افراد بیکار، )در0/36شاغل، )
درصد( افراد  1/66درصد( افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده( قرار داشته اند، )3/33درآمد بدون کار و )

رصد( از افراد 6/63درصد( از افراد شاغل، )0/60بوده اند که در این میان ) از شناخت خیلی باایی در بستر اجتماع برخوردار
درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و 4/54درصد(از افراد محصل، )6/63درصد( از افراد خانه دار، )2/76بیکار، )

 درصد( افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده( قرار داشته اند.7/66)

( است لذا فرض صفر 45/4از سطح معنی داری ) بیشتر( 72/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -p.با توجه به اینکه 
دعا کرد به بیان دیگر می توان ا .هستندمی شود ومی توان ادعا کرد وضعیت فعالیت و احساس تعلق  مستقل از یکدیگرنرد 

 می شود.نیت  فرد باعث تغییر در شناخت فرد از خود در اجتماع وضعیت فعال که تغییر
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 :جدول توافقی احساس تعلق  پاسخگویان در سطح وضعیت فعالیت35 جدول

 کل

  احساس تعلق

  متوسط و پایین تر باا لی باایخ

 فراوانی 2 34 51 34

 شاغل

یت
فعال

ت 
ضعی

و
 

 درصد 2/2 3/33 0/60 4/144

 فراوانی 4 1 10 22

 بیکار

 درصد 4/4 0/36 6/63 4/144

 فراوانی 2 1 32 02

 خانه دار

 درصد 1/0 4/13 2/76 4/144

 فراوانی 0 24 02 66

 در حال تحصیل

 درصد 1/6 3/34 6/63 4/144

 فراوانی 4 2 2 0

 دارای درآمد بدون کار

 درصد 4/4 4/54 4/54 4/144

 فراوانی 4 0 1 12

 سایر

 درصد 4/4 3/33 7/66 4/144

 فراوانی 1 72 156 236

 کل

 درصد 0/3 5/34 1/66 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:36 جدول

 42/7 آماره آزمون

p- 72/4 مقدار 

 

 وضعیت فعالیت ورضایت از زندگی   بررسی رابطه بین

HO  .رضایت از زندگی  مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد : 

1H  .رضایت از زندگی  مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد : 

درصد( از افراد 0/0خیلی پایینی از زندگی داشته که )درصد( رضایت 3/5( نفر آزمودنی )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( افراد دارای درآمد 4درصد(از افراد محصل، )/1/3درصد( از افراد خانه دار، )1/0درصد( از افراد بیکار، )1/3شاغل، )

درصد( در سطوح 3/32بدون کار و در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده( قرار داشته اند، میزان رضایت از زندگی )
درصد(از 2/21درصد( از افراد خانه دار، )3/33درصد( از افراد بیکار، ) 5/05درصد( از افراد شاغل، )4/04پایین قرار داشته که )

درصد( افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر 4/4درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و )4/54افراد محصل، )
درصد( از افراد شاغل، 1/31درصد( در سطح متوسط قرار داشته که )7/04)رضایت از زندگی   شته اند،شده( قرار دا

درصد( افراد دارای درآمد  4/54درصد(از افراد محصل، )5/51درصد( از افراد خانه دار، )1/31درصد( از افراد بیکار، )5/05)
رضایت درصد( از افراد 6/11از موارد ذکر شده( قرار داشته اند ) درصد( افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر4/54بدون کار و )

درصد( از افراد خانه دار، 1/23درصد( از افراد بیکار، )4/4رصد( از افراد شاغل، )4/24که ) از زندگی  باایی داشته اند
کد سایر )فعالیت هایی غیر درصد( افراد در 3/33درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و ) 4/4درصد(از افراد محصل، )2/11)

درصد( از افراد 0/0بوده اند که ) رضایت از زندگی خیلی باایی برخورداردرصد( از 5/2از موارد ذکر شده( قرار داشته اند، )
درصد( افراد در کد سایر )فعالیت 7/16افراد دارای درآمد بدون کار و )و  درصد( از افراد بیکار، خانه دار، محصل4/4شاغل، )

 در سطوح مختلف تفاوت قابل توجهی را نشان می دهد.رضایت از زندگی میزان  .ی غیر از موارد ذکر شده( قرار داشته اندهای

( است لذا 45/4( بیشتر از سطح معنی داری )443/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه با توجه به اینکه 
به  می باشد. یکدیگر مرتبط بهفرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد وضعیت فعالیت و  میزان رضایت از زندگی  افراد  

 عبارت دیگر میزان رضایتمندی و یا نارضایتی افراد از زندگی  با تغییر وضعیت فعالیت آنها تغییرمی کند.



˾̀ 
 

 جدول توافقی رضایت از زندگی  پاسخگویان در سطوح وضعیت فعالیت:37 جدول

 

 

 

 

  

 رضایت از زندگی

 کل خیلی باا باا متوسط  پایین  خیلی پایین

وضعیت 
 فعالیت

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 34 0 11 21 36 0 فراوانی شاغل

 144 0/0 24 1/31 04 0/0 درصد

 22 4 4 14 14 2 فراوانی بیکار

 144 4 4 5/05 5/05 1/3 درصد

 02 4 14 16 10 2 فراوانی خانه دار

 144 4 1/23 3/33 3/3 1/0 درصد

 66 4 12 30 10 6 فراوانی در حال تحصیل

 144 4 2/11 5/51 2/21 1/3 درصد

دارای درآمد 
 بدون کار

 0 4 4 2 2 4 فراوانی

 144 4 4 54 54 4 درصد

 12 2 0 6 4 4 فراوانی سایر

 144 7/16 3/33 54 4 4 درصد

 کل

  

 236 6 00 36 76 10 فراوانی

 144 5/2 6/11 7/04 2/32 3/5 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال31 جدول

 41/31 آماره آزمون

p- 443/4 مقدار 

 24/4 ضریب کرامرز وی

 

 وضعیت فعالیت وارزش های اجتماعی مشترک  بررسی رابطه بین

HO  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد : 

1H  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد : 

درصد( در سطوح پایین قرار داشته که 5/2آزمودنی ارزش های نامبرده  تنها برای  )( نفر 236از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از افرادی که دارای وضعیت  1/0درصد( از افرادی با وضعیت فعالیت بیکار، )16/3درصد( از افراد شاغل و )4/4)

درصد( از افرادی 7/16درآمد بدون کار و)دارای  ودرصد(از افرادی با وضعیت فعالیتی در حال تحصیل  4/4فعالیت خانه دار، )
 درصد( در سطح باا 5/14)  که دارای وضعیت فعالیت سایرقرار داشته اند، ارزش های اجتماعی سوال شده در این تحقیق برای

ه درصد( از افرادی ک 2/76درصد( از افرادی با وضعیت فعالیت بیکار، )5/05درصد( از افراد شاغل و )7/16قرار داشته که )
درصد( افرادی با وضعیت  4/144درصد(از افرادی با وضعیت فعالیتی در حال تحصیل، ) 3/17دارای وضعیت فعالیت خانه دار، )

pبا توجه به اینکه  درصد( از افرادی که دارای وضعیت فعالیت سایر  قرار داشته اند.7/66فعالیت دارای درآمد بدون کار و)
( است لذا فرض صفر رد می شود و می 45/4( کمتر از سطح معنی داری )444/4دست آمده در آزمون استقال)مقدار به  -

 توان ادعا کرد  وضعیت فعالیت ارزش های اجتماعی مشترک در ارتباط با یکدیگر هستند.
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 سطوح وضعیت فعالیت:جدول توافقی ارزش های اجتماعی مشترک پاسخگویان در 37 جدول

 

 ارزش های اجتماعی مشترک

 کل زیاد متوسط کم

وضعیت 
 فعالیت

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 شاغل

 34 71 12 4 فراوانی

 144 7/16 3/13 4 درصد

 بیکار

 22 14 14 2 فراوانی

 144 5/05 5/05 1/3 درصد

 خانه دار

 02 32 1 2 فراوانی

 144 2/76 4/13 1/0 درصد

 در حال تحصیل

 66 51 1 4 فراوانی

 144 3/17 1/12 4 درصد

دارای درآمد بدون 
 کار

 0 0 4 4 فراوانی

 144 144 4 4 درصد

 سایر

 12 1 2 2 فراوانی

 144 7/66 7/16 7/16 درصد

 کل

 

 236 134 04 6 فراوانی

 144 5/14 3/16 5/2 درصد
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 آزمون استقال:جدول محاسبات 31 جدول

 700/35 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 444/4 ضریب کرامرز وی

 

 تحصیات واحساس تعلق  بررسی رابطه بین

HO  .احساس تعلق  مستقل از تحصیات آنها می باشد: 

1H  .احساس تعلق مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد : 

درصد( از احساس تعلق کمی در بستر اجتماعی  برخوردار بوده 0/3( نفر آزمودنی تنها )230از بین ) با توجه به جدول توافقی
تحصیات کمتر از درصد( از افرادی که دارای 7/7با تحصیات ابتدایی، )و  درصد( از افراد بی سواد4/4که در این میان )

درصد( از افرادی 7/1درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)4/4درصد(از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، )1/3دیپلم، )
درصد( 7/66درصد(  شناخت باایی از خود در اجتماع داشته که در این میان)7/66) با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند،

درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، 0/65درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )4/75واد، )از افراد بی س
درصد( از افرادی 2/71درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)4/54درصد(از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، )6/63)

از خود در  متوسطیدرصد(  نشان می دهد که از شناخت 3/23)کتسابی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند و نمره ا
درصد( از 3/26درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )4/25درصد( از افراد بی سواد، )3/33اجتماع برخوردار بوده اند )

درصد( افرادی با 4/54درصد(از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، ) 3/27افرادی که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، )

مقدار به  -pبا توجه به اینکه  درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند.1/27تحصیات فوق دیپلم و)
کرد  ( است لذا فرض صفر رد نمی شود و می توان ادعا 45/4( بیشتر از سطح معنی داری )2/4دست آمده در آزمون استقال)

اعث به بیان دیگر نمی توان ادعا کرد که تغییر سطح تحصیات  فرد ب تحصیات و احساس تعلق  مستقل از یکدیگر هستند.
 تغییر معنی داری در شناخت فرد از خود در اجتماع شود.
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 جدول توافقی احساس تعلق  پاسخگویان در سطوح تحصیات:33 جدول
 

  

  

  

 احساس تعلق  

 کل  زیاد متوسط کم

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد

 6 0 2 4 فراوانی

 144 7/66 3/33 4 درصد

 ابتدایی

 1 6 2 4 فراوانی

 144 75 25 4 درصد

 کمتر از دیپلم

 52 30 10 0 فراوانی

 144 0/65 3/26 7/7 درصد

پیش -دیپلم
مقدمات -دانشگاهی

 حوزوی

 22 10 6 2 فراوانی

 144 6/63 3/27 1/3 درصد

 فوق دیپلم

 21 10 10 4 فراوانی

 144 54 54 4 درصد

 لیسانس وبااتر

 111 10 32 2 فراوانی

 144 2/71 1/27 7/1 درصد

 کل

  

 230 156 74 1 فراوانی

 144 7/66 3/23 0/3 درصد
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 محاسبات آزمون استقالجدول :04 جدول

 30/13 آماره آزمون

p- 24/4 مقدار 

 

 تحصیات ورضایت از زندگی   بررسی رابطه بین

HO  .رضایت از زندگی  مستقل از تحصیات آنها می باشد : 

1H  .رضایت از زندگی  مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد : 

درصد( از افراد 4/4درصد( رضایت خیلی پایینی از زندگی داشته که )4/6( نفر آزمودنی )230از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد(از افرادی با تحصیاتی 1/3درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، ) 7/7تحصیات ابتدایی، ) و با بی سواد

درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته 1/5درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و) 1/7در سطح دیپلم، )
درصد( از 4/25درصد( از افراد بی سواد، )4/4درصد( در سطوح پایین قرار داشته که )6/31میزان رضایت از زندگی )، اند

درصد(از افرادی با تحصیاتی 2/11درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، )2/06تحصیات ابتدایی، )افرادی با 
درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار 5/34درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و) 6/21در سطح دیپلم، )

درصد( از 4/75درصد( از افراد بی سواد، )7/66توسط قرار داشته که )درصد( در سطح م4/01)رضایت از زندگی   داشته اند،
درصد(از افرادی با تحصیاتی 0/36درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، )3/26افرادی با تحصیات ابتدایی، )

ت لیسانس و بااتر قرار داشته درصد( از افرادی با تحصیا0/02درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)54در سطح دیپلم، )
درصد( از افرادی 4/4درصد( از افراد بی سواد، )3/33بوده اند که ) رضایت از زندگی  باایی برخورداردرصد( از 1/11اند، )

درصد(از افرادی با تحصیاتی در 3/27درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، )2/13با تحصیات ابتدایی، )
درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته 6/11درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)3/10دیپلم، )سطح 
دارای  و درصد( از افراد بی سواد، ابتدایی4/4بوده اند که ) رضایت از زندگی خیلی باایی برخورداردرصد( از 6/2اند، )

درصد( افرادی با تحصیات فوق 4/4افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، ) درصد(از1/3، )هستند تحصیات کمتر از دیپلم
مختلف  در سطوح رضایت از زندگی پاسخگویان درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند0/3دیپلم و)

از سطح معنی  بیشتر( 21/4دست آمده در آزمون استقال) مقدار به -pتفاوت قابل توجهی را نشان نمی دهد.با توجه به اینکه 
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ه ب تحصیات و  میزان رضایت از زندگی  افراد  مستقل از یکدیگر می باشد. و می شودن( است لذا فرض صفر رد 45/4داری )
 .عبارت دیگر میزان رضایتمندی و یا نارضایتی افراد از زندگی  با تغییر سطح تحصیات آنها تغییر نمی کند

 :جدول توافقی رضایت از زندگی  پاسخگویان در سطوح تحصیات01 جدول
 

  

  

  

 رضایت از زندگی

 کل خیلی باا باا متوسط  پایین  خیلی پایین

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد

 6 4 2 0 4 4 فراوانی

 144 4 3/33 7/66 4 4 درصد

 ابتدایی

 1 4 4 6 2 4 فراوانی

 144 4 4 75 25 4 درصد

 کمتر از دیپلم

 52 4 14 10 20 0 فراوانی

 144 4 2/13 3/26 2/06 7/7 درصد

پیش -دیپلم
مقدمات -دانشگاهی

 حوزوی

 22 2 6 1 0 2 فراوانی

 144 1/3 3/27 0/36 2/11 1/3 درصد

 فوق دیپلم

 21 4 0 10 1 2 فراوانی

 144 4 3/10 54 6/21 1/7 درصد

 لیسانس وبااتر

 111 0 22 54 36 6 فراوانی

 144 0/3 6/11 0/02 5/34 1/5 درصد

 کل

  

 230 6 00 36 70 10 فراوانی

 144 6/2 1/11 01 6/31 6 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال02 جدول

 63/20 آماره آزمون

p- 21/4 مقدار 

 

 تحصیات وارزش های اجتماعی مشترک  بررسی رابطه بین

HO  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از تحصیات آنها می باشد : 

1H  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد : 

درصد( از افراد ارزش های اجتماعی ذکر شده در پرسش نامه را در 6/2( نفر آزمودنی )230از بین ) توجه به جدول توافقیبا 
درصد( از  4/4درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )4/25درصد( از افراد بیسواد و )3/33قرار داده بودند که ) سطح پایین

ح یک تحصیات فوق دیپلم یا سط و تحصیات دیپلم، پیش دانشگاهی و یا مقدمات حوزوی، کمتر از دیپلمدر گروه  افراد
درصد(  3/14درصد( از افرادی دارای تحصیات لیسانس و یا بااتر بوده اند. ارزش های اجتماعی نامبرده برای )7/1و) حوزه

درصد( از  2/63افرادی با تحصیات ابتدایی، )درصد( از 4/54درصد( از افراد بیسواد و )3/33قرار داشته که ) در سطح باا
 6/71درصد(از افرادی با تحصیات دیپلم، پیش دانشگاهی و یا مقدمات حوزوی، ) 7/72پلم، )یافرادی که دارای کمتر از د

 بودهدرصد( از افرادی دارای تحصیات لیسانس و یا بااتر 5/31درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم .یا سطح یک حوزه  و)

( است لذا فرض 45/4از سطح معنی داری ) کمتر( 444/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pاند. با توجه به اینکه 
 با یکدیگر هستند. صفر رد می شود و می توان ادعا کرد  سطح تحصیاتی و  ارز شهای اجتماعی افراد  در ارتباط
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 :جدول توافقی ارزش های اجتماعی مشترک پاسخگویان در سطوح تحصیات03 جدول
 

 

   های اجتماعی مشترکارزش

 کل  زیاد متوسط کم

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد

 6 2 2 2 فراوانی

 144 3/33 3/33 3/33 درصد

 ابتدایی

 1 0 2 2 فراوانی

 144 54 25 25 درصد

 کمتر از دیپلم

 52 36 16 4 فراوانی

 144 2/63 1/34 4 درصد

پیش -دیپلم
-دانشگاهی

 مقدمات حوزوی

 22 16 6 4 فراوانی

 144 7/72 3/27 4 درصد

 فوق دیپلم

 21 22 6 4 فراوانی

 144 6/71 0/21 4 درصد

 لیسانس وبااتر

 111 141 1 2 فراوانی

 144 5/31 1/6 7/1 درصد

 کل

  

 230 111 04 6 فراوانی

 144 3/14 1/17 6/2 درصد

 

 
 



˿˿ 
 

 :جدول محاسبات آزمون استقال00 جدول

 41/62 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 36/4 ضریب کرامرز وی

 

 وضعیت تاهل ورضایت از زندگی   بررسی رابطه بین

HO  .رضایت از زندگی  مستقل از وضعیت تاهل آنها می باشد : 

1H  .رضایت از زندگی  مستقل از وضعیت تاهل  آنها نمی باشد : 

داشته اند که در این میان زندگی  درصد( رضایت خیلی پایینی از 4/6( نفر آزمودنی )232از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( در سطوح پایین قرار 31)/زندگی  درصد( از متاهان قرار داشته اند ، میزان رضایت از 4/0درصد( از مجردان و )1/3)

رضایت از زندگی درصد( از متاهان در این گروه قرار داشته اند،  7/34درصد(مجردان و )7/31داشته که در این میان )
درصد( از متاهان در این گروه قرار گرفته 7/02درصد( از مجردان و )4/33سطح متوسط قرار داشته که ) درصد( در03/01)

درصد( از 7/11درصد( از مجردان و )5/13بوده اند که در این میان ) رضایت از زندگی  باایی برخورداردرصد( از 4/13اند، )
متاهان و مجردان در سطوح مختلف تفاوت قابل رضایت از زندگی   همان  طور که مشاهده می گردد متاهان قرار داشته اند.

( بیشتر از سطح معنی داری 17/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه  توجهی را نشان نمی دهد.
میزان رضایت از زندگی  افراد  مستقل از ( است لذا فرض صفر رد نمی شود و می توان ادعا کرد  وضعیت تاهل و  45/4)

 به عبارت دیگر میزان رضایتمندی و یا نارضایتی افراد از زندگی  وابسته به وضعیت تاهل آنها نمی باشد. یکدیگر هستند.
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 جدول توافقی رضایت از زندگی  پاسخگویان در سطوح وضعیت تاهل:05 جدول

 

 جدول محاسبات آزمون استقال:06 جدول

 04/6 آماره آزمون

p- 17/4 مقدار 

 

 وضعیت تاهل وارزش های اجتماعی مشترک  بررسی رابطه بین

HO  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از وضعیت تاهل آنها می باشد : 

1H  .ارزش های اجتماعی مشترک مستقل از وضعیت تاهل  آنها نمی باشد : 

ح درصد(  از پاسخگویان در سط6/2( نفر آزمودنی ارزش های اجتماعی نامبرده برای )232از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از متاهان قرار داشته اند  و  ارزش های ذکر شده برای 7/2درصد( از مجردان و )0/2داشته که در این میان ) قرارپایین 

 

  

  

 زندگیرضایت از 

 کل خیلی باا باا متوسط  پایین  خیلی پایین

 تأهلوضعیت 

  

  

  

  

 مجرد

 12 4 16 32 26 1 فراوانی

 144 4 5/13 33 7/31 1/3 درصد

 متاهل

 154 6 21 60 06 6 فراوانی

 144 4/0 7/11 7/02 7/34 40/ درصد

 کل

  

 232 6 00 36 72 10 فراوانی

 144 6/2 4/13 0/01 4/31 4/6 درصد
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درصد( از متاهان در این گروه قرار 3/11درصد(مجردان و )3/12درصد( در سطوح باا قرار داشته که در این میان ) 3/11)

( است لذا فرض 45/4( بیشتر از سطح معنی داری )36/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه  داشته.
 کدیگر هستند.یصفر رد نمی شود و می توان ادعا کرد  وضعیت تاهل و  ارزش های اجتماعی مشترک افراد  مستقل از 

 های اجتماعی مشترک پاسخگویان در سطوح وضعیت تاهلجدول توافقی ارزش :07 جدول
 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 

 جدول محاسبات آزمون استقال:01 جدول

 431/4 آماره آزمون

p- 36/4 مقدار 

 

 

 

  

  

  

 های اجتماعی مشترکارزش

 کل  زیاد  متوسط کم

وضعیت 
 تأهل

  

  

  

  

 مجرد

 فراوانی

˻ 3˻ 32 2˻ 

 درصد
2/˻  3/32  2/2˻  333 

 متاهل

 فراوانی
2 ˻2 3˻˻ 353 

 درصد

2/˻  3/33  ˼/23  333 

 کل

  

 فراوانی
3 ˼3 323 ˻˼˻ 

 درصد
3/˻  5/35  2/23  333 
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  شهرستانبررسی رابطه بین احساس تعلق و 

HO  .میزان احساس تعلق مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

1H  : .میزان احساس تعلق مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح متوسط و پایینی قرار داشته که در 2/5) احساس تعلق( نفر آزمودنی نمره 343از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از شهرستان رفسنجان 7/14درصد( از شهرستان سیرجان، )1/13درصد( از شهرستان کرمان، )1/4این میان )

درصد( در سطح باا 3/60) احساس تعلقدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، میزان 1/3درصد(از شهرستان کهنوج و )0/3)
درصد( از شهرستان رفسنجان 1/73درصد( از شهرستان سیرجان، )7/73درصد( از شهرستان کرمان، )5/33قرار داشته که )

باایی  احساس تعلق خیلیدرصد( از 3/23درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند و )3/16درصد(از شهرستان کهنوج و )5/31)
درصد( از 5/3درصد( از شهرستان سیرجان، )5/6ز شهرستان کرمان، )درصد( ا7/53برخوردار بوده اند که در این میان )

مقدار  -pدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به اینکه 6/14درصد(از شهرستان کهنوج و )1/5شهرستان رفسنجان، )
ست لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا ( ا45/4(کمتر از سطح معنی داری )444/4به دست آمده در آزمون استقال)

 کرد  میزان احساس تعلق افراد  در شهرستان های مختلف به یک نسبت نمی باشد.

 جدول توافقی میزان احساس تعلق پاسخگویان در سطوح شهرستان:03 جدول

 کل

  احساس تعلق

 باا خیلی باا
متوسط و 

 پایین تر

 فراوانی 3 103 225 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 1/4 5/33 7/53 4/144

 فراوانی 13 114 3 131

 سیرجان

 درصد 1/13 7/73 5/6 4/144
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 فراوانی 11 130 16 161

 رفسنجان

 درصد 7/14 1/73 5/3 4/144

 فراوانی 2 50 3 53

 کهنوج

 درصد 0/3 5/31 1/5 4/144

 فراوانی 5 133 17 161

 بم

 درصد 1/3 3/16 6/14 4/144

 فراوانی 07 516 274 343

 کل

 درصد 2/5 3/60 3/23 4/144

 

 جدول محاسبات آزمون استقال:54 جدول

 43/315 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 

   شهرستاندر سطوح  احساس تعلقبررسی توزیع  

HO  .میزان احساس تعلق مردم در سطوح شهرستان  یکسان می باشد: 

1H  .میزان احساس تعلق مردم در سطوح شهرستان  یکسان نمی باشد : 

( می باشد لذا فرض 45/4( کمتر از سطح معنی داری )444/4مقدار محاسبه شده) -pمشاهده می گردد  با توجه به جدول
صفر رد می شود.بنابراین می توان ادعا کرد میزان احساس تعلق افراد در بین ساکنین شهرستان ها به طور یکسان قرار نگرفته 
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 احساس تعلق به ساکنین کرمان اختصاص ( میانگین رتبه محاسبه شده بااترین نمره205-3-5-2-1است و با توجه به جدول)
 داشته و ساکنین سیرجان پایین ترین نمره را به خود اختصاص داده اند.

 جدول میانگین رتبه ها:51 جدول

  شهرستان فراوانی میانگین رتبه ها

 کرمان 377 31/533

 احساس تعلق

 سیرجان 131 13/320

 رفسنجان 161 51/307

 کهنوج 53 53/351

 بم 161 35/375

 کل 342 

 

 جدول محاسبات آزمون کروسکال والیس:52 جدول

 06/275 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 
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شهرستان

کرمانسيرجانرفسنجانکهنوجبم

يت
هو

 

 : نمودار میله ای احساس تعلق در سطوح شهرستان7 نمودار

 

  شهرستانو  تمایل به کاربررسی رابطه بین 

HO  .میزان تمایل به کار مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

1H  : .میزان تمایل به کار مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح متوسط و پایینی قرار داشته که در 1/6) تمایل به کار( نفر آزمودنی نمره 343از بین )با توجه به جدول توافقی 
درصد( از شهرستان رفسنجان 0/2درصد( از شهرستان سیرجان، )4/21درصد( از شهرستان کرمان، )1/2این میان )

 درصد( در سطح باا3/72) تمایل به کاردرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، میزان 3/0درصد(از شهرستان کهنوج و )3/11)
درصد( از شهرستان رفسنجان 6/30درصد( از شهرستان سیرجان، )1/73درصد( از شهرستان کرمان، )6/53قرار داشته که )

باایی  تمایل به کار خیلی درصد( از4/21درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند و )0/13درصد(از شهرستان کهنوج و )7/73)
درصد( از 4/3درصد( از شهرستان سیرجان، )2/2د( از شهرستان کرمان، )درص3/00برخوردار بوده اند که در این میان )

مقدار  -pدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به اینکه 2/6درصد(از شهرستان کهنوج و )5/1شهرستان رفسنجان، )
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( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا 45/4(کمتر از سطح معنی داری )444/4به دست آمده در آزمون استقال)
 کرد  میزان تمایل به کار ساکنین شهرستان های مختلف به یک نسبت نمی باشد. 

 :جدول توافقی میزان تمایل به کار پاسخگویان در سطوح شهرستان53 جدول

 کل

  تمایل به کار

 باا خیلی باا
متوسط و 

 پایین تر

 فراوانی 1 242 167 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 1/2 6/53 3/00 4/144

 فراوانی 23 146 3 131

 سیرجان

 درصد 4/21 1/76 2/2 4/144

 فراوانی 0 153 5 161

 رفسنجان

 درصد 0/2 6/30 4/3 4/144

 فراوانی 7 07 5 53

 کهنوج

 درصد 3/11 7/73 5/1 4/144

 فراوانی 7 100 14 161

 بم

 درصد 0/3 0/13 2/6 4/144

 فراوانی 55 651 134 343

 کل

 درصد 1/6 3/72 4/21 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:50 جدول

 53/271 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 

   شهرستاندر سطوح  تمایل به کاربررسی توزیع  

HO  مردم در سطوح شهرستان  یکسان می باشد. :میزان تمایل به کار 

1H  مردم در سطوح شهرستان  یکسان نمی باشد. : میزان تمایل به کار 

( می باشد لذا فرض 45/4( کمتر از سطح معنی داری )444/4شده)مقدار محاسبه  -pبا توجه به جدول مشاهده می گردد 
ا ساکنین شهرستان های مختلف  به طور یکسان نمی باشد و ب صفر رد می شود.بنابراین می توان ادعا کرد میزان تمایل به کار

ان پایین و ساکنین سیرج( بااترین  میزان تمایل به کار به ساکنین کرمان احساس تعلق داشته 203-3-5-2-1توجه به جدول)
 ترین نمره را به خود اختصاص داده اند.

 جدول میانگین رتبه ها:55 جدول

  شهرستان فراوانی میانگین رتبه ها

 کرمان 377 56/560

 تمایل به کار

 سیرجان 131 70/311

 رفسنجان 161 60/311

 کهنوج 53 10/373

 بم 161 07/335

 کل 343 
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 : جدول محاسبات آزمون کروسکال والیس56 جدول

 27/212 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 

شهرستان

کرمانسيرجانرفسنجانکهنوجبم

کار
 به 

ايل
تم

 
 شهرستاننمودار میله ای تمایل به کار در سطوح :1 نمودار

 

  شهرستانو  ارزش های اجتماعی مشترکبررسی رابطه بین 

HO  .میزان ارزش های اجتماعی مشترک مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

1H  : .میزان ارزش های اجتماعی مشترک مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح متوسط و پایینی 2/12) ارزش های اجتماعی مشترک( نفر آزمودنی نمره 342با توجه به جدول توافقی از بین )
درصد( از شهرستان 4/22هرستان سیرجان، )درصد( از ش3/14درصد( از شهرستان کرمان، )6/5قرار داشته که در این میان )

 ارزش های اجتماعی مشترکدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، میزان 0/12درصد(از شهرستان کهنوج و )1/21رفسنجان )
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درصد( 4/71درصد( از شهرستان سیرجان، )1/13درصد( از شهرستان کرمان، )0/30درصد( در سطح باا قرار داشته که )1/17)
 -pدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به اینکه 6/17درصد(از شهرستان کهنوج و )2/71هرستان رفسنجان )از ش

( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان 45/4(کمتر از سطح معنی داری )444/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال)
 اجتماعی مشترک افراد  در شهرستان های مختلف به یک نسبت نمی باشد.ادعا کرد  میزان ارزش های 

 جدول توافقی میزان ارزش های اجتماعی مشترک پاسخگویان در سطوح شهرستان:57 جدول

 کل

  ارزش های اجتماعی مشترک

 متوسط و پایین تر باا

 فراوانی 21 356 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 6/5 0/30 4/144

 فراوانی 15 122 137

 سیرجان

 درصد 3/14 1/13 4/144

 فراوانی 37 131 161

 رفسنجان

 درصد 4/22 4/71 4/144

 فراوانی 17 02 53

 کهنوج

 درصد 1/21 2/71 4/144

 فراوانی 24 101 161

 بم

 درصد 0/12 6/17 4/144

 فراوانی 114 732 342

 کل

 درصد 2/12 1/71 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:51 جدول

 33/03 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 

   شهرستاندر سطوح  ارزش های اجتماعی مشترکبررسی توزیع  

HO  مردم در سطوح شهرستان  یکسان می باشد. :میزان ارزش های اجتماعی مشترک 

1H  مردم در سطوح شهرستان  یکسان نمی باشد. : میزان ارزش های اجتماعی مشترک 

( می باشد لذا فرض 45/4( کمتر از سطح معنی داری )444/4مقدار محاسبه شده) -pبا توجه به جدول مشاهده می گردد 
 افراد در سطوح شهرستان  به طور یکسان قرار صفر رد می شود.بنابراین می توان ادعا کرد میزان ارزش های اجتماعی مشترک

( میانگین رتبه محاسبه شده بااترین میزان ارزش های اجتماعی به ساکنین 253-3-5-2-1نگرفته است و با توجه به جدول)
 پایین ترین نمره را به خود اختصاص داده اند.کرمان احساس تعلق داشته و ساکنین کهنوج 

 جدول میانگین رتبه ها:53 جدول

  شهرستان فراوانی میانگین رتبه ها

 کرمان 377 07/011

ارزش های اجتماعی 
 مشترک

 سیرجان 137 33/057

 رفسنجان 161 45/047

 کهنوج 53 61/370

 بم 161 31/054

 کل 342 
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 : جدول محاسبات آزمون کروسکال والیس64 جدول

 33/06 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 

شهرستان

کرمانسيرجانرفسنجانکهنوجبم

رک
مشت

ي 
ماع

اجت
ي 

 ها
ش

ارز

 

 سطوح شهرستان: نمودار میله ای ارزش های اجتماعی مشترک در 3 نمودار

 

 در این قسمت  وضعیت احساس تعلق در شهر کرمان و وضعیت هویت جوانان شهر کرمان جهت تکمیل بحث ارایه می گردد.

در تحقیق مذکور عاوه بر در نظر گرفتن وضعیت طبقاتی واقعی محات از سوی محقق، از خود پاسخگویان نیز خواسته شد تا محله خود 
 7/51های حاکی از آن است که اکثر پاسخگویان )یکی از سه سطح پایین، متوسط و باا ارزیابی نمایند. یافتهرا به لحار طبقاتی در 

 اند.درصد باا ارزیابی کرده 12درصد پایین و  3/36درصد( محله خود را به لحار طبقاتی متوسط، 

دهد شان میمتغیر وابسته در نظر گرفته شده،نتایج بدست آمده ندر این تحقیق، احساس تعلق به معنای عاقه و دلبستگی است که به عنوان 
درصد پاسخ  23/7اند، در مقابل درصد( عاقه به رفتن از محله را نادرست و کاما نادرست ارزیابی کرده52/14که اکثر پاسخگویان)

 اند، در مجموع نتایجاما درست ارزیابی کردهدرصد پاسخگویان عاقه به رفتن از محله را درست و ک 37/14اند. همچنین دانم دادهنمی
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ثر پاسخگویان دهد که اکآمده نشان میای به ترک محله خود ندارند در ارتباط با سوالی دیگر نتایج بدستدهد پاسخگویان، عاقهنشان می
ان دهد در اکثر پاسخگوین نشان میاند.که ایدرصد( در زمینه نداشتن احساس به محله خود پاسخ مخالفم و کاما مخالفم داده 53/31)

شان دور شوند احساس دلتنگی درصد( در پاسخ به اینکه اگر از محله 7/23شود.اکثر پاسخگویان)شان دیده میاحساسی نسبت به محله
 های موافقم و کاما موافقم را انتخاب کرده اند.کنند، گزینهمی

های مختلف اقتصادی و اجتماعی اشاره دارد، و نتایج ی ساکنین در زمینهاجتماعی به مشابهت سطح زندگ-شباهت وضعیت اقتصادی
                                                                                                                است.                                                                                                      اجتماعی ساکنین در سطح متوسط قرار گرفته -حاکی از آن است که میزان شباهت وضعیت اقتصادی

هد که احساس تعلق دتست، میانگین احساس تعلق ساکنین به تفکیک جنس مورد مقایسه قرار گرفته و نتایج نشان میبا استفاده از تی
وضعیت  شان است، همچنین میانگین احساس تعلق ساکنین به تفکیکاز احساس تعلق زنان به محله مسکونی مردان به محله مسکونی بیشتر

ان شدهد که احساس تعلق افراد متاهل به محله مسکونی بیشتر از احساس تعلق افراد مجرد به محله مسکونیتاهل مقایسه شد و نتایج نشان می
یانی که در خارج شان به دنیا آمده و پاسخگوبه تفکیک پاسخگویانی که در محله مسکونیاست، مقایسه میانگین احساس تعلق ساکنین 

اند در مقایسه با کسانی که در جایی خارج از محله شان دهد که افرادی که در محله خود متولد شدهاند نشان میاز محله شان به دنیا آمده
 اند احساس تعلق بیشتری به محله شان دارند.متولد شده

هد داحساس تعلق در میان ساکنین بر اساس میزان تغییر محل زندگی، متفاوت بوده و بررسی میانگین احساس تعلق بر این اساس نشان می
ان دارند، در شاند نسبت به سایر پاسخگویان احساس تعلق بیشتری به محلهکه پاسخگویانی که هرگز محل زندگی خود را تغییر نداده

ان شاند نسبت به سایر پاسخگویان احساس تعلق کمتری به محلهکه بیش از سه بار محل زندگی خود را تغییر دادهمقابل پاسخگویانی 
 دارند. 

دهد که انه نشان میگاحساس تعلق در میان ساکنین مناطق مختلف، متفاوت بوده و بررسی میانگین احساس تعلق به تفکیک مناطق سه
نطقه مسکونی اجتماعی باا  در م-اجتماعی متوسط و منطقه یک با وضعیت اقتصادی-ضعیت اقتصادیپاسخگویان ساکن در منطقه دو با و

ساس تعلق کمتری اجتماعی پایین اح-شان احساس تعلق بیشتری دارند،در مقابل ساکنین منطقه سه با وضعیت اقتصادیخود نسبت به محله
 دارند.

 نتایج به دست آمده، طور خاصه عبارتند از:

زایش شبکه روابط اجتماعی احساس تعلق افزایش می یابد، در ضمن افزایش مدت اقامت ساکنین، افزایش احساس تعلق را به دنبال با اف
 دارد و دریافتیم که با افزایش میزان دسترسی به امکانات شاهد افزایش احساس تعلق خواهیم بود. 

ایش نظم دهد که افزس تعلق افزایش می یابد، و نتایج نشان میاجتماعی احسا-می توان گفت با افزایش شباهت وضعیت اقتصادی
اکنین هایی ست که به طور معمول سفیزیکی وضعیت-فیزیکی، افزایش احساس تعلق را در پی دارد)منظور از نظم اجتماعی-اجتماعی
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نظارت  ست. و می توان اذعان داشت افزایشاند(، و همچنین هرچه میزان اعتماد بیشتر باشد احساس تعلق نیز بیشتر ایک محله با آن مواجه
 (.  1313غیر رسمی به افزایش احساس تعلق منجر می گردد.)فتحی ،

در پژوهش دیگر هویت و ابعاد مختلف آن)اجتماعی، ملی، دینی، جهانی، تیمی( در پسران جوان شهر کرمان مورد بررسی قرار گرفت و 
اسخگویان که بررسی نگرش پطورینها از هویت متوسط رو به پایین برخورداند. بهدهد که آنتایج بررسی نگرش پاسخگویان نشان می

افراد  از نظر  هویت در سطح پایین قرار گرفتند. %07)اکثریت(از افراد از نظر هویت اجتماعی در سطح متوسط و  %01دهد که نشان می
نسبت به اهدافی که از جانب دیگران برایم تعیین  " لف با گویهدرصد از پاسخگویان کاما مخا 6/24دهد که نتایج این بررسی نشان می

 ند. هست "برای رفتارها و باورهای خود خطوط راهنمایی در اختیار ندارم "درصد کاما موافق با گویه 36و "کنمشود احساس تعهد میمی

هد که آنها از هویت دهای مزبور نشان میه گویهشود و بررسی نگرش پاسخگویان نسبت بتوسط پانزده گویه سنجیده میملی متغیر هویت 
)اکثریت(از افراد از نظر هویت ملی در  %50دهد که که بررسی نگرش پاسخگویان نشان میطوریملی در سطح متوسط برخورداند. به

درصد از  6/24و  7/14ترتیب دهد به افراد  از نظر  هویت ملی در سطح پایین قرار گرفتند. نتایج این بررسی نشان می%26سطح متوسط و 
و نسبت به "ما ایرانیان هرقدر هم که تاش کنیم نمیتوانیم با کشورهای پیشرفته رقابت کنیم "های پاسخگویان کاما مخالف با گویه

برای  "هایگویهدرصد کاما موافق با  0/1و  36،  2/25هستند.  "کنمشود احساس تعهد میاهدافی که از جانب دیگران برایم تعیین می
خواهم تیم ورزشی من همیشه می"و  "ورزممن به سرزمین ایران عشق می"رفتارها و باورهای خود خطوط راهنمایی در اختیار ندارم،

 هستند.  "آور شودکشورم در جهان نام

هد که آنها از دنشان میهای مزبور شود و بررسی نگرش پاسخگویان نسبت به گویهمتغیر هویت دینی توسط هفت گویه سنجیده می
)اکثریت(از افراد از نظر هویت  %66دهد که که بررسی نگرش پاسخگویان نشان میطوریهویت دینی متوسط رو به باا برخورداند. به

درصد از  25دهد که افراد  از نظر  هویت دینی در سطح باا قرار گرفتند. نتایج این بررسی نشان می%26دینی در سطح متوسط و 
پایبندی به  "درصد کاما موافق با گویه 37و "دهدبه اعتقاد من دینداری زندگی افراد را سامان می " پاسخگویان کاما مخالف با گویه

که وریطها گزینه تاحدودی را انتخاب نمودند، بههستند. پاسخگویان در سایر گویه "کنداصول مذهبی خوشبختی افراد را تضمین می
 باشد. می 3ها تقریبا ین گویهمیانگین عددی ا

هد که آنها از دهای مزبور نشان میشود و بررسی نگرش پاسخگویان نسبت به گویهمتغیر هویت جهانی توسط هشت گویه سنجیده می
ر هویت )اکثریت(از افراد از نظ %74دهد که که بررسی نگرش پاسخگویان نشان میطوریهویت جهانی متوسط رو به باا برخورداند. به

 31، 32دهد که به ترتیب افراد  از نظر  هویت جهانی در سطح باا قرار گرفتند. نتایج این بررسی نشان می%22جهانی در سطح متوسط و 
 ن داخلی نمیتوانی قوانیبه بهانه"، "فوتبال ایران به فوتبال جهان پیوند خورده است "هایدرصد از پاسخگویان کاما موافق با گویه 3/3و 

 بودند.  "بدون توجه به عوامل جهانی پیشرفتی در فوتبال کشور حاصل نمیشود"و  "قوانین جهانی را نادیده گرفت
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در تحقیق پیمایشی که در بین دختران نوجوان انجام گرفت مشخص گردید که بین سرمایه اجتماعی و هویت ملی رابطه مستقیم وجود 
درصد از دختران نوجوان از نظر هویت ملی در سطح متوسط قرار دارند. اکثریت  77تقریبان دارد. نتایج توصیفی این متغیرها نشان داد 

از دانش آموزان عنوان کرده اند که  %1/04تفاوت باشند. توانند نسبت به مسائل کشورشان بی( عنوان کردند که نمی%07پاسخگویان)
و  "نیمکما ایرانیان بیش از حد از خودمان تعریف می "ست. در پاسخ به سوالروح جوانمردی ایرانیان در مقایسه با سایر مردم دنیا بیشتر ا

از پاسخگویان گزینه کاما مخالفم در  %6/23( موافق بودند.  %00اکثریت )  "توانیم با کشورهای پیشرفته رقابت کنیمما ایرانیان نمی"
 %1/73دهد می نشان نتایج توصیفی همچنینانتخاب کردند.  "ست دارندموسیقی ایرانی از سایر انواع موسیقی بیشتر دو "پاسخ به این گویه 
 در حد کم از سرمایه اجتماعی برخوردارند. %5/15در حد متوسط و 

 تحلیل شبکه های اجتماعی در بین جمعیت نمونه

 در این قسمت به صورت خاصه گزارشی از وضعیت شبکه روابط در استان کرمان بیان می شود.

نشان می دهد که شعاع ارتباطات اجتماعی درون شبکه های اجتماعی در مناطق شهری و روستایی استان تفاوت قابل یافته ها 
درصد( در سطح خیلی 4/13) ( نفر آزمودنی نمره شعاع ارتباطات342ماحظه ای با هم دارند. با توجه به جدول توافقی از بین )

درصد( در منطقه روستایی قرار داشته اند ، میزان شعاع 5/21و )منطقه شهری ر درصد(  د3/17کمی قرار داشته که در این میان )
درصد( در منطقه روستایی قرار 1/34و )منطقه شهری درصد( در 3/25درصد( در سطح کم قرار داشته که )1/26) ارتباطات

درصد( در منطقه روستایی 3/02و )منطقه شهری درصد( در 0/00درصد( در سطح متوسط قرار داشته که )1/03گرفته اند، )
درصد( 1/6و )منطقه شهری درصد( در 0/12درصد( در سطح زیاد قرار داشته که )0/14) قرار گرفته اند میزان شعاع ارتباطات

 در منطقه روستایی قرار گرفته اند. 

( است لذا فرض صفر 45/4سطح معنی داری )( کمتر از 41/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه 
افراد  در دو منطقه شهری و روستایی  تفاوت قابل توجهی را نشان می  شعاع ارتباطات رد می شود و می توان ادعا کرد  میزان

 دهد.

 

 

 

 



́˻ 
 

 پاسخگویان در سطوح منطقه سکونت شعاع ارتباطاتجدول توافقی میزان :61 جدول

 کل

  شعاع ارتباطات

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 111 157 276 77 621

 شهری 

 منطقه سکونت

 درصد 3/17 3/25 0/00 0/12 4/144

 فراوانی 64 10 111 17 273

 روستایی

 درصد 5/21 1/34 3/02 1/6 4/144

 فراوانی 171 201 330 30 344

 کل

 درصد 4/13 1/26 1/03 0/14 4/144

 

 جدول محاسبات آزمون استقال:62 جدول

 25/11 آماره آزمون

p- 41/4 مقدار 

 

 
  

 
 
 
 



́˼ 
 

 
 اعتماد اجتماعی -1-3-5-2-1

( مشاهده شده است. کمترین 3( گزینه ای تشکیل شده است. میانه و مد این متغیر برابر با )0سوال) 10نحوه ساخت این متغیر از    
  ( می باشد. 0( و بیشترین مقدار )1مقدار )

 عتماد در میان آزمودنی هاا:63 جدول

 

 

 فراوانی رتبه ها :60 جدول
 

 

 

 

 

 

 

 

 با توجه به نمودار زیر مشاهده می شود پاسخگویان از اعتماد متوسطی برخوردارند.   

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 0 3 3 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

6/7 11 1 

4/21 66 2 

5/52 120 3 

3/11 21 0 



́˽ 
 

ماد
اعت

اصا

کم

متوسط

زياد

 
 اعتماد:نمودار جعبه ای توزیع متغیر 14 نمودار

 اعتماد بین شخصی

( مشاهده شده است. کمترین 3( گزینه ای تشکیل شده است. میانه و مد این متغیر برابر با)0سوال) 5نحوه ساخت این متغیر از    
  ( می باشد. 0( و بیشترین مقدار )1مقدار )

 اعتماد بین شخصی در میان آزمودنی ها:65 جدول

 

 
 فراوانی رتبه ها:66 جدول

 

 

 

 

 

 

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 0 3 3 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

7/12 34 1 

1/27 60 2 

6/06 114 3 

6/13 32 0 



́˾ 
 

 

با توجه به نمودار زیر مشاهده می شود که پاسخگویان از اعتماد بین شخصی متوسط برخوردارند و سعی می کنند در    
 روایط چهره به چهره خود را نشان دهند و موانع ارتباطی را کم کنند.

صي
شخ

ن 
د بي

تما
اع

اصا

کم

متوسط

زياد

 

 اعتماد بین شخصی:نمودار جعبه ای توزیع متغیر 11 نمودار

 

 اعتماد تعمیم یافته  

( و بیشترین فراوانی در کد 2( گزینه ای تشکیل شده است.میانه و مد مشاهده شده برابر با)0سوال) 5نحوه ساخت این متغیر از    
  ( مشاهده شده است. 2)

 در میان آزمودنی هااعتماد تعمیم یافته :67 جدول

 

 

 
 

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 0 2 2 



́˿ 
 

 فراوانی رتبه ها:61 جدول

 

 

 

 

 

 

    

 اعضای گروه های شغلی و اصناک در سطح کم است. از نظرات پاسخگویان چنین استنباط می شود که اعتماد به

 

 
 اعتماد تعمیم یافته:نمودار جعبه ای توزیع متغیر 12 نمودار

 

 

 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

0/31 70 1 

3/37 11 2 

1/21 61 3 

5/2 6 0 



́̀ 
 

 

 اعتماد نهادی یا اعتماد به سازمان ها

( به 3( گزینه ای تشکیل شده است. برای متغیر اعتماد نهادی دو پارامتر میانه و مد برابر با)5سوال) 0نحوه ساخت این متغیر از    
  دست آمده است. 

 :اعتماد نهادی در میان آزمودنی ها63 جدول

 

 

 فراوانی رتبه ها:74 جدول

 

 

 

 

 

 

 با توجه به نمودار زیر مشخص می شود که نیمی از آزمودنی ها به عملکرد دولت و سازمان های وابسته به آن اعتماد دارند. 

 

 میانه مد نبیشتری ترینکم  تعداد بی پاسخ

4 236 1 0 3 3 

 نمرات فراوانی درصد فراوانی

7/12 34 1 

6/35 10 2 

1/33 30 3 

3/11 21 0 



́́ 
 

دي
 نها

ماد
اعت

اصا

کم

متوسط

زياد

 
 اعتماد نهادینمودار جعبه ای توزیع متغیر :13 نمودار

 
 

 بررسی رابطه بین اعتماد اجتماعی و جنسیت

HO  .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از جنسیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

پایینی برخوردار بوده که در این میان  اجتماعی درصد( از اعتماد6/7( نفر آزمودنی )236با توجه به جدول توافقی از بین )
درصد( در سطح متوسط قرار داشته 5/52)اجتماعی  درصد( از مردان قرار داشته اند ، میزان اعتماد6/1درصد( از زنان و )2/7)

باایی نسبت  اجتماعی درصد( از اعتماد3/11درصد( از مردان در این گروه قرار گرفته اند و )7/05درصد( از زنان و )0/55که )
ر که همان طو درصد( از مردان قرار داشته اند.1/17درصد( از زنان و )6/3به موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )

از  و فقط مردانمشاهده می گردد میزان اعتماد شخصی مردان و زنان در سطوح مختلف تفاوت قابل توجهی را نشان نمی دهد 
( 30/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه اعتماد بیشتری در سطح باا نسبت به زنان قرار دارند. 

رد می شود و می توان ادعا کرد  جنسیت، در  میزان اعتماد اجتماعی  یک( است لذا فرض 45/4از سطح معنی داری ) بیشتر
 دارد.نافراد نقش 

 

 

 



́̂ 
 

 جدول توافقی میزان اعتماد اجتماعی پاسخگویان در سطوح جنسیت:71 جدول

 کل

   اعتماد اجتماعی

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 12 06 32 16 166

 زن

 جنسیت

 درصد 2/7 7/27 0/55 6/3 4/144

 فراوانی 6 24 32 12 74

 مرد

 درصد 6/1 6/21 7/05 1/17 4/144

 فراوانی 11 66 120 21 236

 کل

 درصد 6/7 4/21 5/52 3/11 4/144

 
 :جدول محاسبات آزمون استقال72 جدول

 35/3 آزمونآماره 

p- 30/4 مقدار 

 

 

 

 

 

 



̂1 
 

 بررسی رابطه بین اعتماد شخصی و جنسیت

HO  .میزان اعتماد  شخصی مردم مستقل از جنسیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

درصد( از اعتماد شخصی خیلی پایینی برخوردار بوده که در این 7/12( نفر آزمودنی )236با توجه به جدول توافقی از بین )
قرار  متوسطدرصد( در سطوح 6/06درصد( از مردان قرار داشته اند، میزان اعتماد شخصی )1/17درصد( از زنان و )1/14میان )

درصد( از اعتماد شخصی 6/13درصد( از مردان در این گروه قرار داشته،  و )7/05درصد(زنان و )4/07داشته که در این میان )
 درصد( از مردان قرار داشته اند.0/11درصد( از زنان و )5/10باایی نسبت به موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )

ان طور که مشاهده می گردد میزان اعتماد شخصی مردان و زنان در سطوح مختلف تفاوت قابل توجهی را نشان نمی دهد.با هم
( است لذا فرض صفر رد 45/4( بیشتر از سطح معنی داری )51/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pتوجه به اینکه 

 کرد  جنسیت و  میزان اعتماد  شخصی افراد  مستقل از یکدیگر هستند. نمی شود و می توان ادعا

 :جدول توافقی میزان اعتماد شخصی پاسخگویان در سطوح جنسیت73 جدول

 کل

  اعتماد شخصی

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 11 06 71 20 166

 زن

 جنسیت

 درصد 1/14 7/27 4/07 5/10 4/144

 فراوانی 12 11 32 1 74

 مرد

 درصد 1/17 7/25 7/05 0/11 4/144

 فراوانی 34 60 114 32 236

 کل

 درصد 7/12 1/27 6/06 6/13 4/144

 



̂˺ 
 

 

 جدول محاسبات آزمون استقال:70 جدول

 36/1 آماره آزمون

p- 51/4 مقدار 

 

 

 و جنسیت اعتماد  تعمیم یافته بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد  تعمیم یافته مردم مستقل از جنسیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

درصد( از اعتماد تعمیم یافته پایینی برخوردار بوده که در این میان 0/31( نفر آزمودنی )236با توجه به جدول توافقی از بین )
قرار داشته که  کمدرصد( در سطح 3/37درصد( از مردان قرار داشته اند، میزان اعتماد، )4/04درصد( از زنان و )7/27)
(در سطح متوسط قرار داشته که 1/21)درصد( از مردان در این گروه قرار گرفته اند و 3/22درصد( از زنان و )0/03)
درصد( از اعتماد باایی نسبت به 5/2). همچنین درصد( از مردان در این گروه قرار گرفته اند0/31درصد( از زنان و )7/27)

همان طورکه  درصد( از مردان قرار داشته اند.7/5درصد( از زنان و )2/1موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )
جه به اینکه با تو .را نشان دادندمشاهده می گردد میزان اعتماد تعمیم یافته مردان و زنان در سطوح مختلف تفاوت قابل توجهی 

p- (447/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال )( است لذا فرض صفر رد می شود و می 45/4از سطح معنی داری ) کمتر
تماد رابطه بین دو متغیر جنسیت و اع نقش دارد. به گروه های شغلی و اصناک توان ادعا کرد جنسیت، در تغییر میزان اعتماد 

توان است. بنابراین میدار ( معنی45/4( و در سطح کوچک تر از)23/4آزمون ضریب کرامرز با مقدار) تعمیم یافته براساس
 گفت که بین جنسیت و اعتماد تعمیم یافته رابطه نسبتا ضعیفی وجود دارد.

 

 



̂˻ 
 

 :جدول توافقی میزان اعتماد تعمیم یافته پاسخگویان در سطوح جنسیت75 جدول

 کل

  اعتماد تعمیم یافته

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 06 72 06 2 166

 زن

 جنسیت

 درصد 7/27 0/03 7/27 2/1 4/144

 فراوانی 21 16 22 0 74

 مرد

 درصد 4/04 3/22 0/31 7/5 4/144

 فراوانی 70 11 61 6 236

 کل

 درصد 0/31 3/37 1/21 5/2 4/144

 

 :جدول محاسبات آزمون استقال76 جدول

 1/12 آماره آزمون

p- 447/4 مقدار 

 23/4 ضریب کرامرز وی

 

 

 

 



̂˼ 
 

 و جنسیتاعتماد نهادی بررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از جنسیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از جنسیت  آنها نمی باشد : 

خیلی پایینی برخوردار بوده که در این میان نهادی درصد( از اعتماد 7/12( نفر آزمودنی )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
پایینی برخوردار بوده که در این نهادی درصد( از اعتماد 6/35درصد( از مردان قرار داشته اند ، )0/11درصد( از زنان و )3/13)

درصد( در سطح متوسط قرار 1/33)نهادی  درصد( از مردان قرار داشته اند،  میزان اعتماد3/30درصد( از زنان و )1/36میان )
ایی بانهادی درصد( از اعتماد 3/11درصد( از مردان در این گروه قرار گرفته اند و )3/30درصد( از زنان و )2/02داشته که )

با توجه  درصد( از مردان قرار داشته اند.4/24درصد( از زنان و )0/1نسبت به موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )
( است لذا فرض صفر رد می شود 45/4سطح معنی داری ) برابر( 54/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبه اینکه 

هادی رابطه بین دو متغیر جنسیت و اعتماد ن و می توان ادعا کرد تغییر جنسیت، در تغییر میزان اعتماد نهادی  افراد نقش دارد.
توان گفت که بین دار است. بنابراین می( معنی45/4( و در سطح کوچک تر از)17/4آزمون ضریب کرامرز با مقدار) براساس

 جنسیت و اعتماد تعمیم یافته رابطه نسبتا ضعیفی وجود دارد.

 :جدول توافقی میزان اعتماد نهادی پاسخگویان در سطوح جنسیت77 جدول

 کل

  اعتماد نهادی

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 22 64 74 10 166

 زن

 جنسیت

 درصد 3/13 1/36 2/02 0/1 4/144

 فراوانی 1 20 20 10 74

 مرد

 درصد 0/11 3/30 3/30 4/24 4/144

 فراوانی 34 10 30 21 236

 کل

 درصد 7/12 6/35 1/33 3/11 4/144



̂˽ 
 

 

 :جدول محاسبات آزمون استقال71 جدول

 54/6 آماره آزمون

p- 45/4 مقدار 

 17/4 ضریب کرامرز وی

 

 

 و سناعتماد اجتماعی بررسی رابطه بین 

HO .میزان اعتماد اجتماعی  مردم مستقل از سن آنها می باشد : 

1H .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از سن آنها نمی باشد  : 

درصد( از اعتماد اجتماعی پایینی برخوردار بوده که در این میان 3/6( نفر آزمودنی )220بین ) با توجه به جدول توافقی از
درصد( از 7/16سال، ) 36-06درصد( از افراد 1/11سال، ) 25-35درصد( از افراد 3/3سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 4/4)

درصد( از پاسخگویان در سطح متوسط بوده 7/52سال، میزان اعتماد اجتماعی ) 51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57افراد 
سال،  36-06درصد( از افراد 7/04سال، ) 25-35درصد( از افراد 1/51سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 2/50که در این میان )

درصد( از پاسخگویان باا 5/12اجتماعی ) سال، میزان اعتماد 51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد( از افراد 7/66)
 36-06درصد( از افراد 5/11سال، ) 25-35درصد( از افراد 3/5سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 7/16بوده که در این میان )

مقدار به دست  -pسال  سن داشته اند. با توجه به اینکه  51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد( از افراد 7/16سال، )
( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد تغییر 45/4( کمتر از سطح معنی داری )444/4آمده در آزمون استقال)

 ضریب آزمون رابطه بین دو متغیر سن و اعتماد اجتماعی براساس افراد نقش دارد.اجتماعی رده سنی، در تغییر میزان اعتماد 
توان گفت که بین سن و اعتماد اجتماعی دار است. بنابراین می( معنی45/4( و در سطح کوچک تر از)24/4کرامرز با مقدار)

 رابطه وجود دارد.

 



̂˾ 
 

 :جدول توافقی میزان اعتماد اجتماعی پاسخگویان در سطوح سن73 جدول

 کل

  اعتماد اجتماعی

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 4 10 26 1 01

 سال20کمتر از 

 سن

 درصد 4/4 2/23 2/50 7/16 4/144

 فراوانی 0 32 64 6 142

 سال 25 -35

 درصد 3/3 0/31 1/51 3/5 4/144

 فراوانی 6 16 22 14 50

 سال 36 -06

 درصد 1/11 4/34 7/04 5/11 4/144

 فراوانی 2 4 1 2 12

 سال 57-07

 درصد 7/16 4/4 7/66 7/16 4/144

 فراوانی 2 2 2 2 1

 سال51باای 

 درصد 4/25 4/25 4/25 4/25 4/144

 فراوانی 10 60 111 21 220

 کل

 درصد 3/6 6/21 7/52 5/12 4/144

 

 



̂˿ 
 

 

 :جدول محاسبات آزمون استقال14 جدول

 47/27 آماره آزمون

p- 441/4 مقدار 

 24/4 ضریب کرامرز وی

 

 و سناعتماد شخصی بررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد  شخصی مردم مستقل از سن آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از سن  آنها نمی باشد : 

درصد( از اعتماد شخصی پایینی برخوردار بوده که در این میان 6/11( نفر آزمودنی )220از بین ) جدول توافقیبا توجه به 
درصد( از 7/16سال، ) 36-06درصد( از افراد 0/7سال، ) 25-35درصد( از افراد 1/3سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 5/12)

درصد( از پاسخگویان در سطح متوسط بوده 3/07سال، میزان اعتماد شخصی ) 51درصد( افراد باای 4/54سال، ) 07-57افراد 
سال،  36-06درصد( از افراد 6/55سال، ) 25-35درصد( از افراد 1/03سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 1/05که در این میان )

درصد( از پاسخگویان باا 0/13خصی )سال ، میزان اعتماد ش 51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد( از افراد 7/66)
 36-06درصد( از افراد 5/11سال، ) 25-35درصد( از افراد 1/3سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 5/12بوده که در این میان )

مقدار به  -pبا توجه به اینکه   سال  سن داشته اند. 15درصد( افراد باای 4/52سال، ) 70-75درصد( از افراد 7/16سال، )
( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد 45/4( کمتر از سطح معنی داری )445/4دست آمده در آزمون استقال)

آزمون  رابطه بین دو متغیر سن و اعتماد اجتماعی براساس تغییر رده سنی  و تغییر میزان اعتماد شخصی با یکدیگر رابطه دارند.
توان گفت که بین سن و اعتماد دار است. بنابراین می( معنی45/4( و در سطح کوچک تر از)24/4ضریب کرامرز با مقدار)

به عبارت دیگر اعتماد یا عدم اعتماد اشخاص به افرادی که پیوند های نزدیکی با او دارد تحت تاثیر  شخصی رابطه وجود دارد.
 سن وی است.

 



̂̀ 
 

 جدول توافقی میزان اعتماد شخصی پاسخگویان در سطوح سن:11 جدول

 کل

 اعتمادشخصی

 
 خیلی پایین پایین متوسط باا

 فراوانی 6 10 22 6 01

 سال20کمتر از 

 سن

 درصد 5/12 2/23 1/05 5/12 4/144

 فراوانی 14 31 00 14 142

 سال 25 -35

 درصد 1/3 3/37 1/03 1/3 4/144

 فراوانی 0 14 34 14 50

 سال 36 -06

 درصد 0/7 5/11 6/55 5/11 4/144

 فراوانی 2 4 1 2 12

 سال 57-07

 درصد 7/16 4/4 7/66 7/16 4/144

 فراوانی 0 4 2 2 1

 سال51باای 

 درصد 4/54 4/4 4/25 4/25 4/144

 فراوانی 26 62 146 34 220

 کل

 درصد 6/11 7/27 3/07 0/13 4/144
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 :جدول محاسبات آزمون استقال12 جدول

 11/21 آماره آزمون

p- 445/4 مقدار 

 24/4 ضریب کرامرز وی

 

 و سناعتماد تعمیم یافته بررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد  تعمیم یافته مردم مستقل از سن آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از سن  آنها نمی باشد : 

پایینی برخوردار بوده که در این میان  تعمیم یافتهدرصد( از اعتماد 0/34( نفر آزمودنی )220از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( 7/16سال، ) 36-06درصد( از افراد 7/04سال، ) 25-35درصد( از افراد 0/31سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 7/16)

سط درصد( از پاسخگویان در سطح متو5/23) تعمیم یافتهسال، میزان اعتماد  51درصد( افراد باای 4/54سال، ) 07-57از افراد 
 36-06درصد( از افراد 3/25سال، ) 25-35درصد( از افراد 0/23سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 2/23بوده که در این میان )

درصد( از پاسخگویان 7/2) تعمیم یافتهسال، میزان اعتماد  51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد( از افراد 4/54سال، )
 36-06درصد( از افراد 7/3سال، ) 25-35درصد( از افراد 3/3سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 4/4)باا بوده که در این میان 

مقدار به دست  -pسال سن داشته اند. با توجه به اینکه  51درصد( افراد باای 4/4سال، ) 07-57درصد( از افراد 4/4سال، )
رد می شود و می توان ادعا کرد تغییر  یک( است لذا فرض 45/4از سطح معنی داری ) بیشتر( 11/4آمده در آزمون استقال)

که  به عبارت دیگر میزان اعتماد یا عدم اعتماد اشخاص به افرادی دارد.ن یافراد نقشتعمیم یافته رده سنی، در تغییر میزان اعتماد 
 می کند.ندر ارتباط با مشاغل و یا اصناک می باشند با توجه به سن، تغییر 

 

 

 



̂̂ 
 

 

 جدول توافقی میزان اعتماد تعمیم یافته پاسخگویان در سطوح سن:13 جدول

 کل

  اعتمادتعمیم یافته

 خیلی کم پایین متوسط باا

 فراوانی 1 26 10 4 01

 سال20کمتر از 

 سن

 درصد 7/16 2/50 2/23 4/4 4/144

 فراوانی 32 36 34 0 142

 سال 25 -35

 درصد 0/31 3/35 0/23 3/3 4/144

 فراوانی 22 16 10 2 50

 سال 36 -06

 درصد 7/04 6/23 3/25 7/3 4/144

 فراوانی 2 0 6 4 12

 سال 57-07

 درصد 7/16 3/33 4/54 4/4 4/144

 فراوانی 0 2 2 4 1

 سال51باای 

 درصد 4/54 4/25 4/25 4/4 4/144

 فراوانی 61 10 66 6 220

 کل

 درصد 0/34 5/37 5/23 7/2 4/144
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 :جدول محاسبات آزمون استقال10 جدول

 27/16 آماره آزمون

p- 11/4 مقدار 

 

 و سن اعتماد نهادیبررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از سن آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از سن  آنها نمی باشد : 

درصد( از اعتماد نهادی پایینی برخوردار بوده که در این میان 6/11( نفر آزمودنی )220از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از 7/16سال، ) 36-06درصد( از افراد 1/10سال، ) 25-35درصد( از افراد 1/11سال، ) 20افراد کمتر از درصد( از 2/0)

درصد( از پاسخگویان در سطح متوسط بوده 2/04سال، میزان اعتماد نهادی ) 51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57افراد 
سال،  36-06درصد( از افراد 3/33سال، ) 25-35درصد( از افراد 2/01، )سال 20درصد( از افراد کمتر از 7/01که در این میان )

درصد( از پاسخگویان باا 6/11سال ، میزان اعتماد نهادی ) 51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد( از افراد 7/66)
 36-06درصد( از افراد 1/10سال، ) 25-35درصد( از افراد 1/3سال، ) 20درصد( از افراد کمتر از 5/12بوده که در این میان )

مقدار به دست  -pسال سن داشته اند. با توجه به اینکه  51درصد( افراد باای 4/25سال، ) 07-57درصد( از افراد 4/4سال، )
رد می شود و می توان ادعا کرد تغییر  یک( است لذا فرض 45/4از سطح معنی داری )بیشتر( 37/4آمده در آزمون استقال)

  دارد.ن یافراد نقش رده سنی، در تغییر میزان اعتماد نهادی
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 جدول توافقی میزان اعتماد نهادی پاسخگویان در سطوح سن:15 جدول

 کل

 اعتمادنهادی

 
 پایین متوسط باا

خیلی 
 پایین

 فراوانی 2 24 24 6 01

 سال20کمتر از 

 سن

 درصد 2/0 7/01 7/01 5/12 4/144

 فراوانی 12 31 02 14 142

 سال 25 -35

 درصد 1/11 3/37 2/01 1/3 4/144

 فراوانی 1 24 11 1 50

 سال 36 -06

 درصد 1/10 4/37 3/33 1/10 4/144

 فراوانی 2 2 1 4 12

 سال 57-07

 درصد 7/16 7/16 7/66 4/4 4/144

 فراوانی 2 2 2 2 1

 سال51باای 

 درصد 4/25 4/25 4/25 4/25 4/144

 فراوانی 26 12 34 26 220

 کل

 درصد 6/11 6/36 2/04 6/11 4/144
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 :جدول محاسبات آزمون استقال16 جدول

 11/12 آماره آزمون

p- 31/4 مقدار 

 

 

 وضعیت فعالیت واجتماعی  اعتماد بررسی رابطه بین

HO .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد : 

1H .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد  : 

پایینی برخوردار بوده که در این میان اجتماعی درصد( از اعتماد 4/21( نفر آزمودنی )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از افراد محصل، 3/33درصد( از افراد خانه دار، )4/13درصد( از افراد بیکار، )2/11درصد( از افراد شاغل، )1/31)
درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده(  قرار داشته 3/33درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/4)

درصد( از افراد شاغل، 3/53درصد( از پاسخگویان در سطح متوسط بوده که در این میان )5/52) اجتماعیاند، میزان اعتماد 
رصد( افراد دارای درآمد 4/144اد محصل، )درصد( از افر6/64درصد( از افراد خانه دار، )3/02درصد( از افراد بیکار، )5/50)

 اجتماعیت هایی غیر از موارد ذکر شده(  قرار داشته اند، میزان اعتماد یدرصد( از افراد در کد سایر )فعال7/16بدون کار و)
درصد( 1/23درصد( از افراد بیکار، )4/4درصد( از افراد شاغل، )1/11درصد( از پاسخگویان باا بوده که در این میان )3/11)

درصد( از افراد در کد سایر 3/33رصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)د 4/4درصد( از افراد محصل، )1/6از افراد خانه دار، )
( 444/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبا توجه به اینکه . )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده(  قرار داشته اند

( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد تغییر وضعیت فعالیت  و تغییر میزان 45/4کمتر از سطح معنی داری )
ا تغییر نوع ب اعتماد اجتماعی افراد با یکدیگر در ارتباط است.به عبارت دیگر اعتماد یا عدم اعتماد اجتماعی اشخاص به افراد

( 26/4ز با مقدار)آزمون ضریب کرامر بین دو متغیر وضعیت فعالیت و اعتماد اجتماعی براساس رابطهفعالیت شان تغییر می کند. 
توان گفت که بین وضعیت فعالیت و اعتماد اجتماعی رابطه وجود دار است. بنابراین می( معنی45/4و در سطح کوچک تر از)

 دارد.
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 اجتماعی پاسخگویان در سطوح وضعیت فعالیتجدول توافقی میزان اعتماد :17 جدول

 کل

  اعتماد اجتماعی

 خیلی پایین پایین متوسط باا

 فراوانی 0 21 01 14 34

 شاغل

وضعیت 
 فعالیت

 درصد 0/0 1/31 3/53 1/11 4/144

 فراوانی 6 0 12 4 22

 بیکار

 درصد 3/27 2/11 5/50 4/4 4/144

 فراوانی 6 1 11 14 02

 خانه دار

 درصد 3/10 4/13 3/02 1/23 4/144

در حال  فراوانی 4 22 04 0 66
 درصد 4/4 3/33 6/64 1/6 4/144 تحصیل

دارای  فراوانی 4 4 0 4 0
درآمد بدون 

 درصد 4/4 4/4 4/144 4/4 4/144 کار

 فراوانی 2 0 2 0 12

 سایر

 درصد 7/16 3/33 7/16 3/33 4/144

 فراوانی 11 66 120 21 236

 کل

 درصد 6/7 4/21 5/52 3/11 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:11 جدول

 55/06 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 26/4 ضریب کرامرز وی

 

 اعتماد شخصی و وضعیت فعالیت بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد  شخصی مردم مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد : 

برخوردار بوده که در این میان درصد( از اعتماد شخصی خیلی پایینی 7/12(نفر آزمودنی )236از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از افراد محصل، 1/3درصد( از افراد خانه دار، )3/10درصد( از افراد بیکار، )2/11درصد( از افراد شاغل، )3/1)
درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده( قرار 3/33درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/54)

درصد( از 3/27درصد( از افراد شاغل، )7/26درصد( از پاسخگویان پایین بوده که در این میان )1/27میزان اعتماد) داشته اند،
درصد( افراد دارای درآمد بدون کار 4/4درصد( از افراد محصل، )0/36درصد( از افراد خانه دار، )1/23افراد بیکار، )

درصد( از پاسخگویان در 6/06از موارد ذکر شده( بوده اند، میزان اعتماد) درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر4/4و)
درصد( از افراد خانه دار، 3/02درصد( از افراد بیکار، )5/05درصد( از افراد شاغل، )1/51سطح متوسط  بوده که در این میان )

( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی درصد4/54درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/54درصد( از افراد محصل، )0/02)
درصد( از پاسخگویان باا بوده که در این میان 6/13غیر از موارد ذکر شده(  قرار داشته اند و میزان اعتماد شخصی)

درصد( از افراد محصل، 1/12درصد( از افراد خانه دار، )4/13درصد( از افراد بیکار، )1/3درصد( از افراد شاغل، )3/13)
درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده(  قرار داشته 7/16درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/4)

( است لذا فرض 45/4از سطح معنی داری ) بیشتر( 447/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pاند، با توجه به اینکه 
به عبارت  دارند.نرد می شود و می توان ادعا کرد تغییر وضعیت فعالیت  و تغییر میزان اعتماد شخصی با یکدیگر رابطه  یک

  ست.یندیگر اعتماد یا عدم اعتماد اشخاص به افرادی که پیوند های نزدیکی با او دارد تحت تاثیر وضعیت فعالیت وی 
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 توافقی میزان اعتماد شخصی پاسخگویان در سطوح وضعیت فعالیت:جدول 13 جدول

 کل

 اعتمادشخصی

 
 خیلی پایین پایین متوسط باا

 فراوانی 1 20 06 12 34

 شاغل

 وضعیت فعالیت

 درصد 3/1 7/26 1/51 3/13 4/144

 فراوانی 0 6 14 2 22

 بیکار

 درصد 2/11 3/27 5/05 1/3 4/144

 فراوانی 6 14 11 1 02

 خانه دار

 درصد 3/10 1/23 3/02 4/13 4/144

 فراوانی 6 20 21 1 66

 در حال تحصیل

 درصد 1/3 0/36 0/02 1/12 4/144

 فراوانی 2 4 2 4 0

 دارای درآمد بدون کار

 درصد 4/54 4/4 4/54 4/4 4/144

 فراوانی 0 4 6 2 12

 سایر

 درصد 3/33 4/4 4/54 7/16 4/144

 فراوانی 34 60 114 32 236

 کل

 درصد 7/12 1/27 6/06 6/13 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:34 جدول

 141/24 آماره آزمون

p- 16/4 مقدار 

 

 وضعیت فعالیت و اعتماد تعمیم یافته بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد  تعمیم یافته مردم مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد : 

تعمیم یافته پایینی برخوردار بوده که در این میان درصد( از اعتماد 3/37نفر آزمودنی ) (236از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از افراد محصل، 5/50درصد( از افراد خانه دار، )1/31درصد( از افراد بیکار، )3/27درصد( از افراد شاغل، )7/26)
شده( قرار  درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر3/33درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/54)

درصد( از افراد شاغل، 3/33درصد( از پاسخگویان در سطح متوسط بوده که در این میان )1/21داشته اند، میزان اعتماد)
درصد( افراد دارای درآمد 4/54درصد( از افراد محصل، )2/20درصد( از افراد خانه دار، )6/21درصد( از افراد بیکار، )2/11)

درصد( از 5/2افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده( بوده اند، میزان اعتماد)درصد( از 3/33بدون کار و)
درصد( از افراد 4/4درصد( از افراد خانه دار، )1/0درصد( از افراد بیکار، )4/4درصد( از افراد شاغل، )0/0پاسخگویان زیاد که )

( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده(  درصد4/4درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/4محصل، )

( است 45/4( کمتر از سطح معنی داری )034/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pقرار داشته اند. با توجه به اینکه 
دیگر نمی تغییر میزان اعتماد تعمیم یافته مستقل از یکلذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد تغییر وضعیت فعالیت  و 

به عبارت دیگرمیزان اعتماد یا عدم اعتماد اشخاص به افرادی که در ارتباط با مشاغل و یا اصناک  می باشند با تغییروضعیت . باشند
ب کرامرز با آزمون ضری سرابطه بین دو متغیر وضعیت فعالیت و اعتماد تعمیم یافته براسا فعالیت آنها، تغییر می کند.

توان گفت که بین وضعیت فعالیت و اعتماد تعمیم دار است. بنابراین می( معنی45/4( و در سطح کوچک تر از)403/4مقدار)
 یافته رابطه وجود دارد.
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 جدول توافقی میزان اعتماد تعمیم یافته پاسخگویان در سطوح وضعیت فعالیت:31 جدول

 کل

  اعتمادتعمیم یافته

 خیلی پایین پایین متوسط باا

 فراوانی 32 20 34 0 34

 شاغل

وضعیت 
 فعالیت

 درصد 6/35 7/26 3/33 0/0 4/144

 فراوانی 12 6 0 4 22

 بیکار

 درصد 5/05 3/27 2/11 4/4 4/144

 فراوانی 12 16 12 2 02

 خانه دار

 درصد 6/21 1/31 6/21 1/0 4/144

در حال  فراوانی 10 36 16 4 66
 درصد 2/21 5/05 2/20 4/4 4/144 تحصیل

دارای  فراوانی 4 2 2 4 0
درآمد بدون 

 درصد 4/4 4/54 4/54 4/4 4/144 کار

 فراوانی 0 0 0 4 12

 سایر

 درصد 3/33 3/33 3/33 4/4 4/144

 فراوانی 70 11 61 6 236

 کل

 درصد 0/31 3/37 1/21 5/2 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:32 جدول

 17/25 آماره آزمون

p- 403/4 مقدار 

 13/4 ضریب کرامرز وی

 

 وضعیت فعالیت و اعتماد نهادی بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از وضعیت فعالیت آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از وضعیت فعالیت  آنها نمی باشد : 

این میان  درصد( از اعتماد نهادی خیلی پایینی برخوردار بوده که در7/12(نفر آزمودنی )236با توجه به جدول توافقی از بین )
درصد( از افراد محصل، 1/12درصد( از افراد خانه دار، )4/13درصد( از افراد بیکار، )2/11درصد( از افراد شاغل، )7/6)
درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده( قرار داشته 3/33درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/4)

درصد( از 5/05درصد( از افراد شاغل، )0/00درصد( از پاسخگویان پایین بوده که در این میان )6/35) اند، میزان اعتماد نهادی
درصد( افراد دارای درآمد بدون کار 4/4درصد( افراد محصل، )0/36درصد( از افراد خانه دار، )4/13افراد بیکار، )

درصد( از پاسخگویان 1/33شده( بوده اند، میزان اعتماد)درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر 7/16و)
درصد( خانه دار، 3/02درصد( افراد بیکار، )0/36درصد( از افراد شاغل، )1/37در سطح متوسط  بوده که در این میان )

ت هایی غیر درصد( از افراد در کد سایر )فعالی7/16درصد( افراد دارای درآمد بدون کار و)4/54درصد(  افراد محصل، )5/05)
درصد( 1/11درصد( از پاسخگویان باا بوده که در این میان )3/11از موارد ذکر شده(  قرار داشته اند و میزان اعتماد نهادی )

درصد( افراد 4/54درصد( از افراد محصل، )1/6درصد( از افراد خانه دار، )4/13درصد( از افراد بیکار، )4/4از افراد شاغل، )
درصد( از افراد در کد سایر )فعالیت هایی غیر از موارد ذکر شده(  قرار داشته اند. با توجه به 3/33کار و)دارای درآمد بدون 

( است لذا فرض صفر رد نمی 45/4( کمتر از سطح معنی داری )244/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pاینکه 
بارت دیگر اعتماد یا به ع. وضعیت فعالیت  و تغییر میزان اعتماد نهادی مستقل از یکدیگر هستندشود ونمی توان ادعا کرد تغییر 
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طه بین دو راب عدم اعتماد اشخاص  به نهاد ها و یا سازمان های وابسته به دولت با تغییر  وضعیت فعالیت آنها در ارتباط است.
دار ( معنی45/4( و در سطح کوچک تر از)23/4کرامرز با مقدار)آزمون ضریب  متغیر وضعیت فعالیت و اعتماد نهادی براساس

 توان گفت که بین وضعیت فعالیت و اعتماد نهادی رابطه وجود دارد.است. بنابراین می

 جدول توافقی میزان اعتماد نهادی پاسخگویان در سطوح وضعیت فعالیت:33 جدول

 کل

 اعتمادنهادی

 
 خیلی پایین پایین متوسط باا

 فراوانی 6 04 30 14 34

 شاغل

 وضعیت فعالیت

 درصد 7/6 0/00 1/37 1/11 4/144

 فراوانی 0 14 1 4 22

 بیکار

 درصد 2/11 5/05 0/36 4/4 4/144

 فراوانی 1 1 11 1 02

 خانه دار

 درصد 4/13 4/13 3/02 4/13 4/144

 فراوانی 1 20 34 0 66

 در حال تحصیل

 درصد 1/12 0/36 5/05 1/6 4/144

 فراوانی 4 4 2 2 0

 دارای درآمد بدون کار

 درصد 4/4 4/4 4/54 4/54 4/144

 فراوانی 0 2 2 0 12

 سایر

 درصد 3/33 7/16 7/16 3/33 4/144

 فراوانی 34 10 30 21 236

 کل

 درصد 7/12 6/35 1/33 3/11 4/144
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 جدول محاسبات آزمون استقال:30 جدول

 15/35 آماره آزمون

p- 442/4 مقدار 

 23/4 ضریب کرامرز وی

 

 تحصیات واجتماعی  اعتماد بررسی رابطه بین

HO .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از تحصیات آنها می باشد : 

1H .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد  : 

پایینی برخوردار بوده که در این میان اجتماعی درصد( از اعتماد 6/11( نفر آزمودنی )131از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از افرادی با تحصیات کمتر از  3/16تحصیات ابتدایی، )درصد( از افرادی با 6/12درصد( از افراد بی سواد و )0/17)

درصد( از 3/22درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)  6/15درصد( از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، ) 6/21دیپلم، )
ح متوسط قرار داشته که در درصد( در سط5/53)اجتماعی  افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند، میزان اعتماد

درصد(از افرادی با تحصیات  1/61درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )3/56درصد( از افراد بی سواد و )5/56این میان )
درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم  3/60درصد(از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، ) 5/51کمتر از دیپلم، )

باایی نسبت به موارد اجتماعی درصد( از اعتماد 3/21ی با تحصیات لیسانس و بااتر مشاهده گردید و )درصد( افراد4/53و)
درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، 1/31درصد( از افراد بی سواد و )1/26ذکرشده برخوردار بوده اند که در این میان )

 5/13درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، ) 3/13درصد( از افرادی با  تحصیات کمتر از دیپلم، ) 6/22)
درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند. با توجه به 1/11درصد( از افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)

( است لذا فرض صفر رد نمی شود 45/4معنی داری )( بیشتر از سطح 25/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pاینکه 
و می توان ادعا کرد تغییر  سطح تحصیات  و تغییر میزان اعتماد اجتماعی مستقل از یکدیگر هستندبه عبارت دیگر اعتماد 

اتی یدر آزمون های انجام شده در سطوح تحص اجتماعی یا عدم اعتماد اشخاص به افراد مستقل از سطح تحصیات آنها است.
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با توجه به اینکه تعداد افرادی با سطح تحصیات فوق لیسانس و یا بااتر اندک بود این گروه با افرادی با سطح تحصیات 
 لیسانس ادغام گردید.

 :جدول توافقی میزان اعتماد اجتماعی پاسخگویان در سطوح تحصیات35 جدول
 اعتماد اجتماعی   

 کل باا متوسط پایین پایینخیلی 

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد
 6 2 4 4 0 فراوانی

 4/144 3/33 4 4 7/66 درصد

 ابتدایی
 1 4 2 0 2 فراوانی

 4/144 4 4/25 4/54 4/25 درصد

 کمتر از دیپلم
 52 6 21 14 1 فراوانی

 4/144 5/11 1/53 2/13 0/15 درصد

پیش -دیپلم
مقدمات -دانشگاهی

 حوزوی

 22 0 1 6 0 فراوانی

 4/144 2/11 0/36 3/27 2/11 درصد

 فوق دیپلم
 21 0 10 14 4 فراوانی

 4/144 3/10 4/54 7/35 4 درصد

 لیسانس وبااتر
 111 12 74 36 4 فراوانی

 4/144 2/14 3/53 5/34 4 درصد

 کل

  

 230 21 122 66 11 فراوانی

 4/144 1/12 1/52 2/21 7/7 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال36 جدول

 17/60 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 31/4 ضریب کرامرز وی

 

 تحصیات و اعتماد شخصی بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد  شخصی مردم مستقل از تحصیات آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد : 

پایینی برخوردار بوده که در این میان شخصی خیلی درصد( از اعتماد 6/0( نفر آزمودنی )131از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر 7/6درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )3/2درصد( از افراد بی سواد و )3/0)

ا درصد( از ب2/0درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و)6/2درصد( از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، )3/0از دیپلم، )
درصد( در سطح پایین قرار داشته که در این میان 4/24)شخصی تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند، میزان اعتماد 

درصد(از افرادی که دارای تحصیات 3/16درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )0/21درصد( از افراد بی سواد و )3/23)
درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم 4/13دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، )درصد(از افرادی که 1/23کمتر از دیپلم، )

درصد( در سطح متوسط قرار داشته 5/51)شخصی درصد( با تحصیات لیسانس و بااتر  مشاهده گردید، میزان اعتماد 1/24و)
درصد(از افرادی که 1/61ایی، )درصد( از افرادی با تحصیات ابتد3/57درصد( از افراد بی سواد و )5/56که در این میان )

درصد( افرادی با 1/74درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، )6/50دارای تحصیات کمتر از دیپلم، )
شخصی درصد( از اعتماد 3/16درصد( افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر مشاهده گردید و )3/56تحصیات فوق دیپلم و)

درصد( از افرادی با 0/11درصد( از افراد بی سواد و )2/15ذکرشده برخوردار بوده اند که در این میان )باایی نسبت به موارد 
درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح 0/17درصد( از افرادی با  تحصیات کمتر از دیپلم، )3/15تحصیات ابتدایی، )

درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر  قرار 1/11لم و)درصد( از افرادی که دارای تحصیات فوق دیپ3/10دیپلم، )

( است لذا 45/4( بیشتر از سطح معنی داری )55/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pداشته اند.با توجه به اینکه 
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هستندبه  زان اعتماد شخصی مستقل از یکدیگرفرض صفر رد نمی شود و می توان ادعا کرد تغییر  سطح تحصیات  و تغییر می
  عبارت دیگر اعتماد یا عدم اعتماد اشخاص به افرادی که پیوند های نزدیکی با او دارد مستقل از سطح تحصیات وی است.

 جدول توافقی میزان اعتماد شخصی پاسخگویان در سطوح تحصیات:37 جدول
 

 

 اعتماد شخصی 

 کل باا متوسط پایین خیلی پایین

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد

 6 2 4 4 0 فراوانی

 4/144 3/33 4 4 7/66 درصد

 ابتدایی

 1 4 0 2 2 فراوانی

 4/144 4 4/54 4/25 4/25 درصد

 کمتر از دیپلم

 52 2 26 16 1 فراوانی

 4/144 1/3 4/54 1/34 0/15 درصد

پیش -دیپلم
مقدمات -دانشگاهی

 حوزوی

 22 4 1 1 6 فراوانی

 4/144 4 0/36 0/36 3/27 درصد

 فوق دیپلم

 21 6 14 1 0 فراوانی

 4/144 0/21 7/35 6/21 3/10 درصد

 لیسانس وبااتر
 111 22 64 34 6 فراوانی

 4/144 6/11 1/54 0/25 1/5 درصد

 کل

  

 230 32 141 60 34 فراوانی

 4/144 7/13 2/06 0/27 1/12 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال31 جدول

 41/00 آماره آزمون

p- 44/4 مقدار 

 25/4 ضریب کرامرز وی

 

 تحصیات واعتماد تعمیم یافته  بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد  تعمیم یافته مردم مستقل از تحصیات آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد : 

ه که در این میان پایینی برخوردار بودتعمیم یافته درصد( از اعتماد 2/11( نفر آزمودنی )131با توجه به جدول توافقی از بین )
درصد( از افرادی که دارای تحصیات 3/16درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )7/11درصد( از افراد بی سواد، )4/13)

درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم 5/13درصد(از افرادی با تحصیاتی در سطح دیپلم، )2/24کمتر از دیپلم، )
درصد( در سطح متوسط 7/53)تعمیم یافته  ت لیسانس و بااتر قرار داشته اند، میزان اعتماددرصد( از افرادی با تحصیا3/22و)

درصد(از افرادی 2/51درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )3/51درصد( از افراد بی سواد، )3/50قرار داشته که در این میان )
درصد( 1/61رای تحصیاتی در سطح دیپلم و فوق دیپلم و)درصد(از افرادی که دا4/61که دارای تحصیات کمتر از دیپلم، )

باایی نسبت به موارد ذکرشده  تعمیم یافته درصد( از اعتماد1/22افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر  مشاهده گردیده و )
درصد(  5/25ابتدایی، )درصد( از افرادی با تحصیات 1/34درصد( از افراد بی سواد، )6/32برخوردار بوده اند که در این میان )

درصد( از افرادی 5/13درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، )1/11از افرادی با  تحصیات کمتر از دیپلم، )

 -pدرصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر  قرار داشته اند با توجه به اینکه 3/15که دارای تحصیات فوق دیپلم و)
( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان 45/4( کمتر از سطح معنی داری )444/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال)

ادعا کرد تغییر  سطح تحصیات  و تغییر میزان اعتماد تعمیم یافته مستقل از یکدیگر نمی باشندبه عبارت دیگر اعتماد  یا عدم 
 در ارتباط با مشاغل و یا اصناک می باشند با تغییرسطح تحصیات آنها، تغییر می کند. اعتماد اشخاص به افرادی که
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 :جدول توافقی میزان اعتماد تعمیم یافته پاسخگویان در سطوح تحصیات33 جدول
 

  

  

  

 اعتماد تعمیم یافته

 کل باا متوسط پایین خیلی پایین

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد

 6 4 2 4 0 فراوانی

 4/144 4 3/33 4 7/66 درصد

 ابتدایی
 1 4 2 4 6 فراوانی

 4/144 4 4/25 4 4/75 درصد

 کمتر از دیپلم
 52 4 14 21 10 فراوانی

 4/144 4 2/13 1/53 3/26 درصد

پیش -دیپلم
مقدمات -دانشگاهی

 حوزوی

 22 2 2 6 12 فراوانی

 4/144 1/3 1/3 3/27 5/50 درصد

 فوق دیپلم
 21 2 1 14 1 فراوانی

 4/144 1/7 6/21 7/35 6/21 درصد

 لیسانس وبااتر
 111 2 02 00 34 فراوانی

 4/144 7/1 6/35 3/37 0/25 درصد

 کل

  

 230 6 66 11 70 فراوانی

 4/144 6/2 2/21 6/37 6/31 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال144 جدول

 11/36 آماره آزمون

p- 441/4 مقدار 

 23/4 ضریب کرامرز وی

 

 تحصیات و اعتماد نهادی بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از تحصیات آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از تحصیات  آنها نمی باشد : 

پایینی برخوردار بوده که در این میان نهادی خیلی درصد( از اعتماد 0/0( نفر آزمودنی )131با توجه به جدول توافقی از بین )
درصد( از افرادی که دارای تحصیات کمتر  2/0بتدایی، )درصد( از افرادی با تحصیات ا4/1درصد( از افراد بی سواد، )2/2)

درصد( 7/3درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم و) 3/3درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، )5/3از دیپلم، )
ایین قرار داشته که در این درصد( در سطح   پ1/21)نهادی  از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر  قرار داشته اند، میزان اعتماد

درصد(از افرادی که دارای تحصیات 6/17درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )7/11درصد( از افراد بی سواد،  )4/13میان )
درصد( افرادی با تحصیات فوق دیپلم 2/31درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، )1/20کمتر از دیپلم، )

متوسطی نسبت به موارد  نهادی  درصد( از اعتماد2/03افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر مشاهده گردید. ) درصد(4/25و)
درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، 6/06درصد( از افراد بی سواد، )3/50ذکرشده برخوردار بوده اند که در این میان )

درصد(از افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم،  6/03)درصد( از افرادی با  تحصیات کمتر از دیپلم، 0/00)
درصد( از افرادی با تحصیات لیسانس و بااتر قرار داشته اند 1/36درصد( از افرادی که دارای تحصیات فوق دیپلم و)3/04)

درصد( از افراد بی 0/34)باایی نسبت به موارد ذکرشده برخوردار بوده اند که در این میان  نهادی  درصد( از اعتماد3/31و )
درصد(از  7/21درصد( از افرادی با  تحصیات کمتر از دیپلم، )3/33درصد( از افرادی با تحصیات ابتدایی، )1/04سواد، )

درصد( از افرادی 2/23درصد( از افرادی که دارای تحصیات فوق دیپلم و)7/20افرادی که دارای تحصیاتی در سطح دیپلم، )

( کمتر از سطح 443/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pنس و بااتر قرار داشتند. با توجه به اینکه با تحصیات لیسا
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( است لذا فرض صفر رد نمی شود و می توان ادعا کرد تغییر  سطح تحصیات  و تغییر میزان اعتماد نهادی 45/4معنی داری )
هستندبه عبارت دیگر اعتماد یا عدم اعتماد اشخاص  به نهاد ها و یا سازمان های وابسته به دولت با تغییر در ارتباط با یکدیگر 

  سطح تحصیاتی آنها تغییر می نماید.

 جدول توافقی میزان اعتماد نهادی پاسخگویان در سطوح تحصیات:141 جدول
 

 

 اعتماد نهادی

 کل باا متوسط پایین خیلی پایین

وضعیت 
 تحصیات

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 بی سواد
 6 4 2 4 0 فراوانی

 4/144 4 3/33 4 7/66 درصد

 ابتدایی
 1 4 4 6 2 فراوانی

 4 4 4 4/75 4/25 درصد

 کمتر از دیپلم
 52 14 11 10 14 فراوانی

 4/144 2/13 6 3/26 2/13 درصد

پیش -دیپلم
مقدمات -دانشگاهی

 حوزوی

 22 6 6 1 2 فراوانی

 4/144 3/27 3/27 0/36 1/3 درصد

 فوق دیپلم
 21 0 12 12 4 فراوانی

 4/144 3/10 3/02 3/02 4 درصد

 لیسانس وبااتر
 111 1 50 00 12 فراوانی

 4/144 1/6 1/05 3/73 2/14 درصد

 کل

  

 230 21 32 10 34 فراوانی

 4/144 4/12 3/33 3/35 1/12 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال142 جدول

 54/00 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 252/4 ضریب کرامرز وی

 

 وضعیت تاهل واعتماد اجتماعی  بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از وضعیت تاهل آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از وضعیت تاهل  آنها نمی باشد : 

ین میان پایینی برخوردار بوده که در ااجتماعی درصد( از اعتماد 7/11( نفر آزمودنی )113از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( در سطح متوسط قرار 3/53)اجتماعی  درصد( از متاهان قرار داشته اند ، میزان اعتماد1/16درصد( از مجردان و )3/20)

باایی اجتماعی ( از اعتماد 0/21دزصد( از متاهان در این گروه قرار گرفته اند و )2/64درصد( از مجردان و )2/53داشته که )
( از متاهان قرار داشته اند.همان 4/23درصد( از مجردان و )5/16نسبت به موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )

ان در پایین تری نسبت به مجرد اجتماعی پایین و باا، متاهان از اعتماداجتماعی طور که مشاهده می گردد در دو سطح اعتماد 

( کمتر از 411/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pبرخوردار بوده اند.با توجه به اینکه  مورد مسائل مطرح شده
( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد  وضعیت تاهل، در  میزان اعتماد اجتماعی افراد 45/4سطح معنی داری )

 نقش دارد.
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 جدول توافقی میزان اعتماد اجتماعی پاسخگویان در سطوح وضعیت تاهل:143 جدول

 

 :جدول محاسبات آزمون استقال140 جدول

 61/13 آماره آزمون

p- 443/4 مقدار 

 202/4 ضریب کرامرز وی

 

 

 

 

 

 

  

 اعتماد اجتماعی

 کل باا متوسط  پایین  خیلی پایین

وضعیت 
 تأهل

  

  

  

  

 مجرد

 12 14 02 34 4 فراوانی

 4/144 2/12 2/51 6/36 4 درصد

 متاهل

 154 11 14 30 11 فراوانی

 4/144 4/12 3/53 7/22 4/12 درصد

 کل

  

 232 21 122 60 11 فراوانی

 4/144 1/12 6/52 6/27 1/7 درصد
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 وضعیت تاهل واعتماد شخصی  رابطه بینبررسی 

HO  .میزان اعتماد  شخصی مردم مستقل از وضعیت تاهل آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از وضعیت تاهل  آنها نمی باشد : 

درصد( از اعتماد شخصی خیلی پایینی برخوردار بوده که در این میان 1/0( نفر آزمودنی )113از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( در سطوح پایین قرار 2/24درصد( از متاهان قرار داشته اند ، میزان اعتماد شخصی )5/0درصد( از مجردان و )5/5)

هان در این گروه قرار داشته،  میزان اعتماد درصد( از متا0/17درصد(مجردان و )0/21داشته که در این میان )
درصد( از متاهان در این گروه قرار 6/64درصد( از مجردان و )7/53درصد( در سطح متوسط قرار داشته که )3/51شخصی)

از  درصد(0/12درصد( از اعتماد شخصی باایی نسبت به موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )2/16گرفته اند و )
درصد( از متاهان قرار داشته اند.همان طور که مشاهده می گردد میزان اعتماد شخصی متاهان و مجردان در 0/17مجردان و )

( 440/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pسطوح مختلف تفاوت قابل توجهی را نشان نمی دهد.با توجه به اینکه 
( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد  وضعیت تاهل و  میزان اعتماد  شخصی 45/4معنی داری )کمتر از سطح 

 افراد  در ارتباط  با یکدیگر هستند.

 جدول توافقی میزان اعتماد شخصی پاسخگویان در سطوح وضعیت تاهل:145 جدول

 

 

 اعتماد شخصی

 کل باا متوسط  پایین  خیلی پایین

وضعیت 
 تأهل

  

  

  

  

 مجرد

 12 1 00 22 1 فراوانی

 4/144 1/3 7/53 1/26 1/3 درصد

 متاهل

 154 20 60 04 22 فراوانی

 4/144 4/16 7/02 7/26 7/10 درصد

 کل

  

 232 32 141 62 34 فراوانی

 4/144 1/13 6/06 7/26 3/12 درصد
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 جدول محاسبات آزمون استقال

 16/3 آماره آزمون

p- 27/4 مقدار 

  

 وضعیت تاهل واعتماد تعمیم یافته  بررسی رابطه بین

HO  .میزان اعتماد  تعمیم یافته مردم مستقل از وضعیت تاهل آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از وضعیت تاهل  آنها نمی باشد : 

درصد( از اعتماد تعمیم یافته پایینی برخوردار بوده که در این میان 5/11( نفر آزمودنی )113از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد( در سطح متوسط قرار داشته که 1/53داشته اند ،میزان اعتماد) درصد( از متاهان قرار2/16درصد( از مجردان و )2/25)
درصد( از اعتماد باایی نسبت به 7/21درصد( از متاهان در این گروه قرار گرفته اند و )6/64درصد( از مجردان و )3/57)

تاهان قرار داشته اند.همان طور درصد( از م2/23درصد( از مجردان و )0/17موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در این میان )
که مشاهده می گردد میزان اعتماد تعمیم یافته متاهان و مجردان در سطوح مختلف تفاوت قابل توجهی را نشان نمی دهد.با 

لذا فرض صفر رد ( است 45/4( کمتر از سطح معنی داری )441/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pتوجه به اینکه 
می شود و می توان ادعا کرد  وضعیت تاهل و  میزان اعتماد  شخصی افراد  مستقل از یکدیگر نمی باشند.به بیان دیگر بین میزان 

 اعتماد متاهان یا مجردان به بستگان، دوستان ، همکاران و یا هم محله ای های خود تفاوت قابل توجهی مشاهده می گردد.
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 :جدول توافقی میزان اعتماد تعمیم یافته پاسخگویان در سطوح وضعیت تاهل147 جدول

 

 :جدول محاسبات آزمون استقال141 جدول

 17/3 آماره آزمون

p- 427/4 مقدار 

 24/4 ضریب کرامرز وی

 

 

 

 

 

 

 اعتماد تعمیم یافته

 کل باا متوسط  پایین  خیلی پایین

وضعیت 
 تأهل

  

  

  

  

 مجرد

 12 4 32 34 24 فراوانی

 4/144 4 4/33 6/36 0/20 درصد

 متاهل

 154 6 36 56 52 فراوانی

 4/144 4/0 4/20 3/37 7/30 درصد

 کل

  

 232 6 61 16 72 فراوانی

 4/144 6/2 3/23 1/37 4/31 درصد
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 وضعیت تاهل و اعتماد نهادی : بررسی رابطه بین1-2-5-3-101

HO  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از وضعیت تاهل آنها می باشد: 

1H  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از وضعیت تاهل  آنها نمی باشد : 

خیلی پایینی برخوردار بوده که در این میان نهادی درصد( از اعتماد 0/0( نفر آزمودنی )113با توجه به جدول توافقی از بین )
پایینی برخوردار بوده که در نهادی درصد( از اعتماد 3/21درصد( از متاهان قرار داشته اند ، )1/3درصد( از مجردان و )0/6)

درصد( در سطح 0/03)نهادی  درصد( از متاهان قرار داشته اند ،  میزان اعتماد1/11مجردان و )درصد( از 3/21این میان )
درصد( از اعتماد 3/34( از متاهان در این گروه قرار گرفته اند و )3/05درصد( از مجردان و )6/37متوسط قرار داشته که )

درصد( از متاهان 2/32درصد( از مجردان و )1/27ین میان )باایی نسبت به موارد مد نظر برخوردار بوده اند که در انهادی 

( است 45/4( کمتر از سطح معنی داری )440/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pقرار داشته اند.با توجه به اینکه 
 .هادی  افراد نقش داردد نلذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد  وضعیت تاهل، در  میزان اعتما

 :جدول توافقی میزان اعتماد نهادی پاسخگویان در سطوح وضعیت تاهل143 جدول
 

 

 اعتماد نهادی

 کل باا متوسط  پایین  خیلی پایین

وضعیت 
 تأهل

  

  

  

  

 مجرد

 12 6 36 32 1 فراوانی

 4/144 3/7 3/03 4/33 1/3 درصد

 متاهل

 154 22 51 01 22 فراوانی

 4/144 7/10 7/31 4/32 7/10 درصد

 کل

  

 232 21 30 14 34 فراوانی

 4/144 1/12 5/04 5/30 3/12 درصد
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 :جدول محاسبات آزمون استقال114 جدول

 01/0 آماره آزمون

p- 210/4 مقدار 

 

  شهرستاناجتماعی و  اعتمادبررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد اجتماعی مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

1H  : .میزان اعتماد اجتماعی  مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح پایینی قرار داشته که در این میان 6/11)اعتماد ( نفر آزمودنی نمره 342از بین ) توافقیبا توجه به جدول 
درصد(از 2/24درصد( از شهرستان رفسنجان )0/2درصد( از شهرستان سیرجان، )4/21درصد( از شهرستان کرمان، )1/2)

که  درصد( در سطح متوسط قرار داشته6/53)اعتماد درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، میزان 1/16شهرستان کهنوج و )
درصد(از 7/62درصد( از شهرستان رفسنجان )4/36درصد( از شهرستان سیرجان، )7/73درصد( از شهرستان کرمان، )5/52)

باایی برخوردار بوده اند که در این اعتماد  درصد( از7/21درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند و )0/53شهرستان کهنوج و )
درصد( 3/15درصد( از شهرستان رفسنجان، )5/15درصد( از شهرستان سیرجان، )6/6درصد( از شهرستان کرمان، )3/27میان )

مقدار به دست آمده در آزمون  -pدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به اینکه 0/34از شهرستان کهنوج و )
د می شود و می توان ادعا کرد  میزان اعتماد افراد ( است لذا فرض صفر ر45/4(کمتر از سطح معنی داری )444/4استقال)

 باتغییرمحل سکونت آنها تفاوت قابل توجهی را نشان می دهد.
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 جدول توافقی میزان اعتماد اجتماعی پاسخگویان در سطوح شهرستان:111 جدول

 کل

  اجتماعی اعتماد

 پایین متوسط باا

 فراوانی 76 131 143 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 2/24 5/52 3/27 4/144

 فراوانی 27 141 3 137

 سیرجان

 درصد 7/13 7/73 6/6 4/144

 فراوانی 26 116 26 161

 رفسنجان

 درصد 5/15 4/63 5/15 4/144

 فراوانی 13 37 3 53

 کهنوج

 درصد 4/22 7/62 3/15 4/144

 فراوانی 26 16 03 161

 بم

 درصد 1/16 0/53 0/34 4/144

 فراوانی 161 531 136 342

 کل

 درصد 6/11 6/53 7/21 4/144

 



˺˻˿ 
 

 جدول محاسبات آزمون استقال:112 جدول

 160/31 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 23/4 ضریب کرامرز وی

 

 

  شهرستانو  اعتماد شخصیبررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

1H  : .میزان اعتماد شخصی مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح پایینی قرار داشته که در این 2/3) اعتماد شخصی( نفر آزمودنی نمره 342از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد(از 0/3درصد( از شهرستان رفسنجان )2/1درصد( از شهرستان سیرجان، )3/7درصد( از شهرستان کرمان، )0/3میان )

درصد( در سطح متوسط قرار داشته 1/15)ماد شخصی اعتدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، میزان 2/1شهرستان کهنوج و )
درصد(از 3/15درصد( از شهرستان رفسنجان )3/10درصد( از شهرستان سیرجان، )0/12درصد( از شهرستان کرمان، )3/15که )

د که باایی برخوردار بوده ان اعتماد شخصی درصد( از1/53درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، )5/15شهرستان کهنوج و )
درصد( از شهرستان رفسنجان، 6/63درصد( از شهرستان سیرجان، )4/73درصد( از شهرستان کرمان، )7/51در این میان )

درصد( در سطح 4/22) اعتماد شخصیدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند و میزان 3/55درصد( از شهرستان کهنوج و )7/62)
درصد( از شهرستان 3/10درصد( از شهرستان سیرجان، )3/7هرستان کرمان، )درصد( از ش3/21خیلی باایی قرار داشته که )

مقدار به دست  -pدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به اینکه 3/27درصد(از شهرستان کهنوج و )6/11رفسنجان )
لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد  میزان  ( است45/4(کمتر از سطح معنی داری )444/4آمده در آزمون استقال)

 اعتماد شخصی افراد  در شهرستان های مختلف یکسان نمی باشد.

 



˺˻̀ 
 

 :جدول توافقی میزان اعتماد شخصی پاسخگویان در سطوح شهرستان113 جدول

 کل

  اعتماد شخصی

 زیاد
 کم متوسط

 

 خیلی کم

 فراوانی 13 64 135 143 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 0/3 3/15 7/51 3/21 4/144

 فراوانی 14 17 144 14 137

 سیرجان

 درصد 3/7 0/12 4/73 3/7 4/144

 فراوانی 2 25 117 20 161

 رفسنجان

 درصد 2/1 3/10 6/63 3/10 4/144

 فراوانی 2 3 37 11 53

 کهنوج

 درصد 0/3 3/15 7/62 6/11 4/144

 فراوانی 2 25 34 00 161

 بم

 درصد 2/1 5/15 3/55 3/27 4/144

 فراوانی 23 136 533 131 342

 کل

 درصد 2/3 1/15 1/53 4/22 4/144

 

 



˺˻́ 
 

 جدول محاسبات آزمون استقال:110 جدول

 37/25 آماره آزمون

p- 411/4 مقدار 

 13/4 ضریب کرامرز وی

 

 

 بررسی رابطه بین اعتماد تعمیم یافته و شهرستان 

HO  .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

 1H : .میزان اعتماد تعمیم یافته مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح پایینی قرار داشته که در این 2/3( نفر آزمودنی نمره اعتماد تعمیم یافته )342از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد(از 0/3درصد( از شهرستان رفسنجان )2/1درصد( از شهرستان سیرجان، )3/7درصد( از شهرستان کرمان، )0/3میان )

درصد( در سطح متوسط قرار 1/15زان اعتماد تعمیم یافته )درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، می2/1شهرستان کهنوج و )
درصد( از شهرستان رفسنجان 3/10درصد( از شهرستان سیرجان، )0/12درصد( از شهرستان کرمان، )3/15داشته که )

ایی درصد( از اعتماد تعمیم یافته با1/53درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، )5/15درصد(از شهرستان کهنوج و )3/15)
درصد( از 6/63درصد( از شهرستان سیرجان، )4/73درصد( از شهرستان کرمان، )7/51برخوردار بوده اند که در این میان )

درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند و میزان اعتماد تعمیم یافته 3/55درصد( از شهرستان کهنوج و )7/62شهرستان رفسنجان، )
درصد( از شهرستان سیرجان، 3/7درصد( از شهرستان کرمان، )3/21رار داشته که )درصد( در سطح خیلی باایی ق4/22)
درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به 3/27درصد(از شهرستان کهنوج و )6/11درصد( از شهرستان رفسنجان )3/10)

( است لذا فرض صفر رد می شود 45/4از سطح معنی داری ) (کمتر444/4مقدار به دست آمده در آزمون استقال) -pاینکه 
 و می توان ادعا کرد  میزان اعتماد تعمیم یافته افراد  در شهرستان های مختلف یکسان نمی باشد.

 



˺˻̂ 
 

 جدول توافقی میزان اعتماد تعمیم یافته پاسخگویان در سطوح شهرستان:115 جدول

 کل

  یافتهاعتماد تعمیم 

 زیاد
 کم متوسط

 

 خیلی کم

 فراوانی 13 64 135 143 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 0/3 3/15 7/51 3/21 4/144

 فراوانی 14 17 144 14 137

 سیرجان

 درصد 3/7 0/12 4/73 3/7 4/144

 فراوانی 2 25 117 20 161

 رفسنجان

 درصد 2/1 3/10 6/63 3/10 4/144

 فراوانی 2 3 37 11 53

 کهنوج

 درصد 0/3 3/15 7/62 6/11 4/144

 فراوانی 2 25 34 00 161

 بم

 درصد 2/1 5/15 3/55 3/27 4/144

 فراوانی 23 136 533 131 342

 کل

 درصد 2/3 1/15 1/53 4/22 4/144

 

 



˺˼1 
 

 جدول محاسبات آزمون استقال:116 جدول

 32/125 آماره آزمون

p- 444/4 مقدار 

 02/4 ضریب کرامرز وی

 

 

  شهرستانو  اعتماد نهادیبررسی رابطه بین 

HO  .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از شهرستان محل سکونت آنها می باشد: 

1H  : .میزان اعتماد نهادی مردم مستقل از شهرستان محل سکونت  آنها نمی باشد 

درصد( در سطح خیلی پایینی قرار داشته که در این 3/0)اعتماد نهادی ( نفر آزمودنی نمره 342از بین ) با توجه به جدول توافقی
درصد(از 0/3درصد( از شهرستان رفسنجان )2/1درصد( از شهرستان سیرجان، )3/7درصد( از شهرستان کرمان، )0/3میان )

اشته که درصد( در سطح کم قرار د2/21)اعتماد نهادی درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، میزان 1/3شهرستان کهنوج و )
درصد(از 3/16درصد( از شهرستان رفسنجان )2/23درصد( از شهرستان سیرجان، )3/21درصد( از شهرستان کرمان، )1/23)

متوسطی برخوردار بوده اند که اعتماد نهادی  درصد( از5/03درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند ، )5/15شهرستان کهنوج و )
درصد( از شهرستان رفسنجان، 6/53درصد( از شهرستان سیرجان، )7/57کرمان، ) درصد( از شهرستان2/33در این میان )

درصد( در سطح 4/31)اعتماد نهادی درصد( از شهرستان بم قرار داشته اند و میزان 1/33درصد( از شهرستان کهنوج و )6/57)
درصد( از شهرستان رفسنجان 4/22، )درصد( از شهرستان سیرجان1/13درصد( از شهرستان کرمان، )5/31باایی قرار داشته که )

مقدار به دست آمده در  -pدرصد( از شهرستان بم قرار داشته اند.با توجه به اینکه 6/01درصد(از شهرستان کهنوج و )4/22)
میزان اعتماد   ( است لذا فرض صفر رد می شود و می توان ادعا کرد45/4(کمتر از سطح معنی داری )444/4آزمون استقال)

 نهادی افراد  با تغییر محل سکونت آنها در رابطه است.

 



˺˼˺ 
 

 :جدول توافقی میزان اعتماد نهادی پاسخگویان در سطوح شهرستان117 جدول

 کل

  اعتماد نهادی

 خیلی کم کم متوسط زیاد

 فراوانی 24 17 125 105 377

 کرمان

 شهرستان

 درصد 3/5 1/23 2/33 5/31 4/144

 فراوانی 14 34 73 11 137

 سیرجان

 درصد 3/7 3/21 7/57 1/13 4/144

 فراوانی 2 33 34 37 161

 رفسنجان

 درصد 2/1 2/32 6/53 4/22 4/144

 فراوانی 2 14 30 13 53

 کهنوج

 درصد 0/3 3/16 6/57 4/22 4/144

 فراوانی 5 25 60 67 161

 بم

 درصد 1/3 5/15 1/33 6/01 4/144

 فراوانی 33 131 332 214 342

 کل

 درصد 3/0 2/21 5/03 4/31 4/144

 

 
 



˺˼˻ 
 

 :جدول محاسبات آزمون استقال111 جدول

 00/21 آماره آزمون

p- 445/4 مقدار 

 24/4 ضریب کرامرز وی

 
 

 
 
 
 
 
 

 


